Krajowa Izba Radcow Prawnych

DRUGI DZIEN
SYMULACJI
EGZAMINU RADCOWSKIEGO
18 LUTEGO 2023 r.

CZESC DRUGA EGZAMINU

zadanie z zakresu prawa cywilnego

Pouczenie:

1.

W przypadku rozwigzywania zadania w formie odrecznej, zdajacy wpisuje numer wpisu
aplikanta na pierwszej stronie zadania i na kazdej stronie pracy zawierajacej rozwiazanie
zadania.

W przypadku rozwiazywania zadania przy uzyciu sprzetu komputerowego, zdajacy
wpisuje numer wpisu aplikanta na pierwszej stronie zadania oraz w naglowku, ktory
powinien by¢ na kazdej stronie pracy pisemnej.

Nie jest dopuszczalne w Zadnym miejscu zadania i pracy zawierajacej rozwigzanie
zadania wpisanie wlasnego imienia i nazwiska ani tez podpisanie si¢ wlasnym imieniem
i nazwiskiem.

Czas na rozwigzanie zadania wynosi 360 minut.
Zadanie z zakresu prawa cywilnego zawarte jest na 35 ponumerowanych stronach

(lacznie ze strona tytulowa i informacja dla zdajacego). W razie braku ktorejkolwiek ze
stron, nalezy o tym niezwlocznie zawiadomi¢ Organizatora.
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Informacja dla zdajacego

1. Po zapoznaniu si¢ z trescig akt sprawy cywilnej, jako prawidtowo umocowany pelnomocnik
powoda radca prawny Artur Leszczynski, prosze przygotowaé apelacje od wydanego w
sprawie wyroku, albo w przypadku uznania, ze brak jest podstaw do jej wniesienia, opini¢
prawna;

2. Nalezy przyjac, ze w aktach sprawy znajduje si¢ dowdd uiszczenia oplat od pozwu; w aktach
sprawy znajdujg si¢ rowniez dokumenty, na ktorych tres¢, w koniecznym zakresie
wskazano;

3. Aplikant nie ma obowiazku okreslenia wysokos$ci optat od apelacji;

4. Sadem II instancji jest Sad Okregowy w Warszawie Wydziat Cywilny ul. Przyokopowa 33,
00 - 207 Warszawa.
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Piecze¢ Biura Podawczego

Sadu Rejonowego w Pruszkowie
wptynelo dnia 4 pazdziernika 2021 r.
st. sekr. sad Anna Kerenc /podpis/

Warszawa, 28 wrzesnia 2021 r.

Sad Rejonowy w Pruszkowie
Wydzial I Cywilny

ul. Aleja Solidarnosci 12
00-898 Pruszkéow

Powodka: ,, STALMET” spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia
z siedziba w Lublinie

KRS 0000987631

zastepowana przez petnomocnika

radcg prawnego Artura Leszczynskiego

Kancelaria Radcy Prawnego

ul. Stoneczna 2, 80 -432 Warszawa

tel. 608987435, adres mailowy - leszczynski@gmail.pl

Pozwani:

1.Tomasz Laskowski

zam. ul. Komandoséw 4/13, 09 — 340 Pruszkow
2.Iwona Szulc

zam. ul. Walecznych 9, 09 — 340 Pruszkow

3. Mirostaw Gus¢

zam. ul. Hoza 23, 09-340 Pruszkéw

4 Marta Zdunska

zam. ul. Szeroka 3, 09-340 Pruszkow

Warto$¢ przedmiotu sporu: pozwany ad.1 - 20.000 zt

ad. 2 - 43.000 zt
ad. 3 - 52.000 zt
ad. 4 - 74.000 zt
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Pozew o uznanie czynnosci prawnych za bezskuteczne wobec wierzyciela
W imieniu powodki ,, STALMET” spoéiki z ograniczong odpowiedzialno$ciag w Lublinie wnoszg o:

1. uznanie za bezskuteczng w stosunku do powoda nastepujacych czynnos$ci prawnych:

— umowy sprzedazy nieruchomos$ci gruntowej o powierzchni 4,76 ha potozonej w
miejscowosci Topolewo 5, dla ktorej Sad Rejonowy w Inowroctawiu prowadzi ksigge
wieczysta KW nr BY11/00076342/8 zawartej pomigdzy Janem Piaseckim i pozwanym
Tomaszem Laskowskim w dniu 28 marca 2020 r. aktem notarialnym sporzadzonym
przez notariusza Ann¢ Wolny rep. A Nr 760/2020,

— umowy cesji wierzytelnosci shuzacej Janowi Piaseckiemu wobec ,,Sygma” S.A. w
Olsztynie o zaptate kwoty 43.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od
dnia 12 maja 2019 r. do dnia zaptaty zawartej pomiedzy Janem Piaseckim oraz pozwang
Iwong Szulc w dniu 7 lipca 2020 r.,

— umowy cesji wierzytelnos$ci stuzacej Janowi Piaseckiemu wobec ,,Polar” S.A. w
Krakowie o zaptatg kwoty 52.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od
dnia 13 kwietnia 2019 r. do dnia zaptaty zawartej pomiedzy Janem Piaseckim oraz
pozwanym Mirostawem Gus$¢ w dniu 18 lipca 2020 r.,

— zgodnego wniosku stron postgpowania Jana Piaseckiego i pozwanej Marty Zdunskiej z
dnia 12 czerwca 2020 r. o dzial spadku po Jozefie Romanskim zlozonego w
postgpowaniu prowadzonym przez Sad Rejonowy w Pruszkowie w sprawie sygn. akt II
Ns 142/20, wskutek ktorego jedynym wiascicielem wchodzacej w skiad spadku odrgbne;j
wlasnosci lokalu mieszkalnego potozonego w Biatych Btotach przy ulicy Stonecznej 4,
dla ktoérego Sad Rejonowy w Bydgoszczy prowadzi ksigge wieczysta KW nr
BY21/00006334/9 na mocy postanowienia Sagdu Rejonowego w Pruszkowie sygn. akt |
Ns 1142/ 20 z 12 czerwca 2020 r. stala si¢ pozwana Marta Zdunska, w stosunku do
powoda, celem umozliwienia mu uzyskania zaspokojenia wierzytelnosci wobec Jana
Piaseckiego wynikajacej z prawomocnego nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym
wydanym przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy w dniu 30 czerwca 2019 r. sygn. akt VIII
GNc 1427/19;

2. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodow z dokumentoéw postaci:

— nakazu zaptaty w postgpowaniu nakazowym wydanego przez Sad Rejonowy w
Bydgoszczy w sprawie VIII GNc¢ 1427/19 w dniu 30 czerwca 2019 r.,

— aktu notarialnego sporzadzonego przez notariusza Ann¢ Wolny w dniu 28 marca
2020 r., rep. A Nr 760/2020,

— kopii umowy cesji wierzytelnosci z 7 lipca 2020 r. pomigdzy Janem Piaseckim oraz
pozwang Iwona Szulc na okolicznosci zawarcia przedmiotowej umowy,

— kopii umowy cesji wierzytelnosci z 18 lipca 2020 r. pomigdzy Janowi Piaseckim
oraz pozwanym Mirostawem Gus¢,

— odpisu wniosku stron postepowania z dnia 12 czerwca 2020 r. oraz prawomocnego
postanowienia Sagdu Rejonowego w Pruszkowie w sprawie sygn. akt II Ns 142/20
z dnia 24 wrze$nia 2020 r. na okolicznosci tresci tego wniosku 1 postanowienia,

— zawiadomienia o bezskuteczno$ci egzekucji z 18 sierpnia 2021 r. oraz

postanowienia o umorzeniu postgpowania egzekucyjnego prowadzonego z
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wniosku powoda przeciwko dluznikowi Janowi Piaseckiemu przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Kole Jakuba Sawickiego w sprawie KM
3456/21 z dnia 3 wrzes$nia 2021 r. na okolicznosci pokrzywdzenia powoda;

— operatu szacunkowy dotyczacy wyceny nieruchomosci potozonej w Topolewie 5
sporzadzonego przez rzeczoznawc¢ majatkowego Krystiana Pusza w dniu 12
stycznia 2020 .,

— opinii bieglego do spraw szacowania warto$ci nieruchomos$ci sporzadzona w
sprawie II Ns 142/20 Sadu Rejonowego w Pruszkowie na okoliczno$¢ wartosci
odrebnej wlasnosci lokalu mieszkalnego potozonego w Bialych Btotach ul.
Stoneczna 4,

— odpisow zupelnych ksiag wieczystych prowadzonych przez Sad Rejonowy w
Bydgoszczy Kw BY21/00006334/9 oraz Sad Rejonowy w Inowroctawiu KW nr
BY11/000076342/8 na okoliczno$¢ ustalenia wlascicieli nieruchomosci,

— zeznan $wiadka Jana Piaseckiego na okolicznos$ci dokonywania przez niego z
pozwanymi opisanych czynno$ci prawnych, jego dziatania z pokrzywdzeniem
wierzyciela i $wiadomosci w tym zakresie oraz wiedzy o tym pozwanych;

— przesluchania pozwanych na okolicznos$ci dokonywania przez nich opisanych
czynno$ci prawnych z Janem Piaseckim, dzialania dluznika z pokrzywdzeniem
wierzyciela i jego §wiadomos$ci w tym zakresie oraz wiedzy o tym pozwanych;

3. przeprowadzenie rozprawy rowniez pod nieobecno$¢ powoda oraz jego petnomocnika;

4.  zasadzenie od pozwanych na rzecz powodki kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych, wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od
dnia uprawomocnienia si¢ orzeczenia, ktorym zostang zasagdzone do dnia zaptaty;
udzielenie zabezpieczenia roszczenia poprzez nakazanie wpisania w dziale III ksiegi
wieczystej prowadzonej przez Sad Rejonowy w Inowroctawiu KW nr nr BY21/00076342/8
dla nieruchomosci o powierzchni 4,76 h potozone; w miejscowosci Topolewo 5 oraz w
dziale III ksiegi wieczystej prowadzonej przez Sad Rejowy w Bydgoszczy KW nr
BY21/00006334/9 dla odrebnej wiasnosci lokalu mieszkalnego polozonego w Biatych
Btotach przy ulicy Stonecznej 4 zakazoéw zbywania oraz obcigzania nieruchomosci do
czasu prawomocnego zakonczenia przedmiotowego postgpowania.

Strony podjety probe mediacji przeprowadzonej przez mediatora Warszawskiego Centrum ,, Zgoda”
w Warszawie, jednak okazata si¢ ona nieskuteczna.
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UZASADNIENIE

Prawomocnym nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym w dniu 30 czerwca
2019 r. w sprawie VIII GNc 1427/19 Sad Rejonowy w Bydgoszczy nakazat Janowi Piaseckiemu
zaptaci¢ na rzecz powoda kwotg 580.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 4
stycznia 2019 r. oraz kwote 20.367 zt tytutem zwrotu kosztow postepowania.

(dowod: odpis nakazu zaptaty Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 30 czerwca 2019 1.
w sprawie VIII GNc 1427/19)

Wszczete przez powddke postepowanie egzekucyjne przeciwko dluznikowi Janowi
Piaseckiemu, prowadzone przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Kole Jakuba
Sawickiego w sprawie KM 3456/21 zakonczylo si¢ umorzeniem wobec stwierdzenia
bezskutecznos$ci egzekucji; powod nie uzyskat zaspokojenia roszczenia w jakiejkolwiek czesci.

(dowdd: zawiadomienia o bezskutecznosci egzekucji z 18 sierpnia 2021 r. oraz
postanowienie z 3 wrze$nia 2021 r. o umorzeniu postepowania egzekucyjnego Komornika
sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Kole Jakuba Sawickiego w sprawie KM 3456/21)

W dniu 28 marca 2020 r. dluznik Jan Piasecki zawart umowe sprzedazy nieruchomosci
gruntowej o powierzchni 4,76 ha potozonej w Topolewie 5, dla ktérej Sad Rejonowy w
Inowroctawiu prowadzi ksiege wieczysta KW nr BY 11/00076342/8, moca ktorej zbyl nieruchomosé
na rzecz pozwanego Tomasza Laskowskiego za cen¢ 20.000 zt.

(dowod : wypis z aktu notarialnego sporzadzonego przez notariusza Anng Wolny w dniu 28
marca 2020 r., rep. A Nr 760/2020)

Rynkowa warto$¢ nieruchomosci wynosi 129.560 zi, zatem czynno$¢ dokonana przez
dhuznika Tomasz Laskowskiego byta w istocie czynnoscia nieodptatna.

(dowdd : operat szacunkowy nieruchomosci sporzadzony przez rzeczoznawce majatkowego
Krystiana Pusza w dniu 12 stycznia 2020 r.)

W dniu 7 lipca 2020 r. dluznik Jan Piasecki zbyl na rzecz pozwanej Iwony Szulc
wierzytelnos$¢ stuzaca mu przeciwko ,,Sygma” S.A. w Olsztynie o zaptate kwoty 43.000 zt wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 12 maja 2019 r. do dnia zaptaty za kwote 43.000 zt.

(dowdd : umowa cesji z dnia 7 lipca 2020 r.)
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Pozwana Iwona Szulc jest corkg dtuznika co uzasadnia domniemanie ze widziata ona, ze
dhuznik dziatal ze $wiadomoscia pokrzywdzenia powaddki.

W dniu 18 lipca 2020 r. dtuznik Jan Piasecki zbyt stuzagca mu wierzytelno$¢ wobec ,,Polar”
S.A. w Krakowie o zaptate kwoty 52.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia
13 kwietnia 2018 r. do dnia zaptaty na rzecz pozwanego Mirostawa Gus$¢ w dniu 18 lipca 2020 r.
za kwote 53. 428 zi

(dowod : umowa cesji z dnia 18 lipca 2020 r.)

Mirostaw Gus¢ jest synem dluznika, co uzasadnia domniemanie ze widziat on, i1z dtuznik
dziatal ze $wiadomoscia pokrzywdzenia powaddki.

Dhuznik oraz pozwana Marta Zdunska nabyli spadek po Jozefie Romanskim, w sktad
ktorego wchodzita odrgbna wlasnos¢ lokalu mieszkalnego potozonej w Biatych Blotach przy ul.
Stonecznej 4, dla ktorego Sad Rejonowy w Bydgoszczy prowadzi ksiege wieczysta KW nr
BY21/00006334/9 , kazde w %2 czgsci, zas w toku postepowania prowadzonego przez Sad Rejonowy
w Pruszkowie w sprawie sygn. akt II Nsm 142/20 zlozyli oni zgodny wniosek o dziat tego spadku
w ten sposob, ze wlasno$¢ wskazanego lokalu nabyla Marta Zdunska, za§ dtuznik o§wiadczyl, ze
nie zglasza z tego tytulu wobec niej jakichkolwiek roszczen, wobec czego doszto do umorzenia
postepowania.

Sad Rejonowy w Pruszkowie wskazany wniosek w catosci uwzglednit przyznajac wtasnosé
wskazanego odrgbnego lokalu mieszkalnego na wylaczng wilasnos¢ wnioskodawczyni Marty
Zdunskiej bez obowigzku splaty na rzecz uczestnika Jana Piaseckiego.

(dowod : odpisy wniosku stron o dziat spadku oraz prawomocnego postanowienia Sadu
Rejonowego w Pruszkowie w sprawie sygn. akt II Ns 142/20 z dnia 12 czerwca 2020 1.)

Wartos$¢ odrgbnej wlasnosci wskazanego lokalu wynosi 148.000 zt

(dowdd : opinia bieglej do spraw szacowania warto$ci nieruchomos$ci Joanny Razmus
sporzadzona w sprawie akt II Nsm 142/20 Sadu Rejonowego w Pruszkowie).

Powyzsze okoliczno$ci w sposob nie budzacy watpliwosci wskazuja ze dhuznik juz po
powstaniu wierzytelnosci stuzgcej powoddce podjat szereg czynnosci prowadzacych do wyzbycia si¢
majatku, z ktorego powodka mogtaby uzyskac zaspokojenie; czynnosci te doprowadzity do tego, ze
dhuznik stat si¢ niewyptacalny.

Wszystkie czynnosci, ktorych dotyczy powodztwo podjete zostaty przez diuznika z
pokrzywdzeniem powodki, dtuznik wiedzial o istniejagcym zobowigzaniu, zatem dziatat ze
Swiadomos$cig pokrzywdzenia wierzyciela, a pozwani, majac $wiadomo$¢ pokrzywdzenia
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wierzyciela lub dokonujac czynnosci nieodptatnej uzyskali z tego tytutu korzy$¢ majatkowa, zatem
wypeltnione zostaly przestanki wskazane w art. 527 § 112 k.c.

Wobec powyzszych okolicznosci powddztwa o uznanie tych czynnosci za bezskuteczne
wobec powodki celem umozliwienia jej prowadzenia postegpowania egzekucyjnego jest zasadne.

Dzigki zabezpieczeniu roszczenia nie bedzie mozliwe dalsze rozporzadzanie lub obcigzanie
nieruchomosci objetych wnioskiem o udzielenie zabezpieczenia, co mogloby uniemozliwié
powoddce zaspokojenie roszczenia, a co Swietle dotychczas podejmowanych przez dituznika
czynnosci jest wysoce prawdopodobne.

radca prawny Artur Leszczynski
Zataczniki: /podpis/

1. odpis pozwu,

2. dowdd uiszczenia oplaty od pozwu,

3 pelnomocnictwo z dowodem uiszczenia oplaty skarbowej i odpisem,
4. dokumenty wymienione w tresci wnioskow dowodowych.
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Lublin, dnia 19 sierpnia 2021 r.
Pelnomocnictwo

Dziatajac w imieniu ,, STALMET” spoiki z ograniczong odpowiedzialno$ci z siedzibg w Lublinie
KRS 0000987631 udzielamy radcy prawnemu Arturowi Leszczynskiemu prowadzacemu
Kancelari¢ Adwokacka w Warszawie przy ul. Stonecznej 2, pelnomocnictwa do reprezentowania
spotki w sprawie z powodztwa spotki przeciwko Tomaszowi Laskowskiemu, Iwonie Szulc,
Mirostawowi Gus$¢ 1 Marcie Zdunskiej o ustalenie bezskuteczno$ci czynnosci prawnych we
wszystkich instancjach przed sagdami powszechnymi.

Jakub Lonc
/podpis/

Anna Zigtek
/ podpis/
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OPIS DOKUMENTOW ZALACZONYCH DO POZWU:

1.  odpis nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym wydanego przez Sad Rejonowy w
Bydgoszczy w sprawie sygn. akt VIII GNc 1427/19 w dniu 30 czerwca 2019 r. dotyczacy
obowigzku zaptaty na rzecz powddki przez Jana Piaseckiego kwoty 580.000 zt wraz z wraz
z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 4 stycznia 2019 r. oraz kwoty 20.367 zt
tytutem zwrotu kosztéw postepowania z klauzulg wykonalnosci.

2. zawiadomienie o bezskutecznosci egzekucji z 18 sierpnia 2021 r. oraz odpis postanowienia
0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego prowadzonego z wniosku powddki przeciwko
dtuznikowi Janowi Piaseckiemu przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Kole Jakuba Sawickiego w sprawie KM 3456/21; z zawiadomienia o bezskuteczno$ci
egzekucji z 18 sierpnia 2021 r. wynika, ze na ustalonych rachunkach bankowych dtuznik
nie posiada srodkoéw oraz dokonat zbycia posiadanych wierzytelno$ci i nieruchomosci,

3. wypis aktu notarialnego sporzadzonego przez notariusza Ann¢g Wolny w dniu 28 marca
2020 r., rep. A Nr 760/2020 zawierajacego umowy sprzedazy nieruchomosci gruntowej o
powierzchni 4,76 ha potozonej w miejscowosci Topolewo 5, dla ktorej Sad Rejonowy w
Inowroctawiu prowadzi ksigge wieczysta KW nr BY 11/000076342/8 zawartej pomiedzy
Janem Piaseckimi i pozwanym Tomaszem Laskowskim za cen¢ 20.000 zt.; akt notarialny
nie zawiera jakichkolwiek wzmianek dotyczacych okoliczno$ci majacych wplyw na
ustalong wysokos¢ ceny,

4.  operat szacunkowy dotyczacy wyceny nieruchomosci opisanej w punkcie 3. sporzadzony
przez rzeczoznawc¢ majatkowego Krystiana Pusza w dniu 12 stycznia 2020 r., z ktorego
wynika, ze warto$¢ tej nieruchomosci wynosi 129.560 z1.

5. odpis zupehy ksiegi wieczystych prowadzonej przez Sad Rejonowy w Inowroctawiu KW
nr BY 11/00076342/8, z ktorego wynika, ze wiascicielem nieruchomosci byt Jan Piasecki,
a obecnie jest nim Tomasz Laskowski,

6. kopia umowy cesji wierzytelnosci przystugujacej Janowi Piaseckiemu wobec ,,Sygma”
S.A. w Olsztynie w kwocie 43. 000 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od
dnia 12 maja 2019 r. do dnia zaptaty, zawartej w dniu z 7 lipca 2020 r. pomiedzy Janem
Piaseckim oraz pozwang Iwong Szulc, z ktorej wynika, ze Iwona Szulc nabyla wskazang
wierzytelnos$¢ za kwote 43.000 zt.,

7.  kopia umowy cesji wierzytelnosci przystugujacej Janowi Piaseckiemu od wobec ,,Polar”
S.A. w Krakowie w kwocie 52. 000 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od
dnia 13 kwietnia 2019 r. do dnia zaptaty, zawartej w dniu z 18 lipca 2020 r. pomig¢dzy
Janem Piaseckim oraz pozwanym Miroslawem Gus¢, z ktorej wynika, ze Mirostaw Gusé
nabyl wskazang wierzytelno$¢ za kwotg 53. 428 zt. oraz, Ze uiScil na rzecz dtuznika cene
wskazang w umowie.
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8. odpis zupelny ksiggi wieczystych prowadzonej przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy Kw
BY21/00006334/9 z ktorego wynika, ze wlascicielem opisanej] w ksiedze wieczystej
nieruchomosci byt Jézef Romanski, a obecnie jest nim Marta Zdunska,

9.  odpis wniosku stron postepowania Sadu Rejonowego w Pruszkowie w sprawie sygn. akt
IT Ns 142/20 o dziat spadku po Jozetie Romanskim — Marty Zdunskiej i Jana Piaseckiego
z dnia 12 czerwca 2020 r., w ktérym strony wnosity o przyznanie odrgbnej wtasnosci lokalu
mieszkalnego polozonej w Bialych Btotach przy ul. Stonecznej 4, dla ktérego Sad
Rejonowy w Bydgoszczy prowadzi ksiege wieczysta KW nr BY21/00006334/9
wnioskodawczyni Marcie Zdunskiej bez obowiagzku sptat,

10. odpis prawomocnego postanowienia Sadu Rejonowego w Pruszkowie w sprawie sygn. akt
IT Ns 142/20 z dnia 24 wrze$nia 2020 r. przyznajacego wiasno$¢ odrgbnego lokalu
mieszkalnego wnioskodawczyni Marcie Zdunskiej bez obowigzku sptaty na rzecz
uczestnika Jana Piaseckiego,

11. odpis opinii bieglej do spraw szacowania warto$ci nieruchomosci Joanny Razmus,
sporzadzonej w sprawie Sadu Rejonowego w Pruszkowie sygn. akt II Ns 142/20, z ktorej
wynika, ze warto$¢ odrebnej wlasnosci lokalu mieszkalnego opisanego w punkcie 9.
wynosi 148.000 zt.
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Sygn. akt I C 2451/21
ZARZADZENIE :

1. Sprawg skierowa¢ do rozpoznania na rozprawie; nie wyznacza¢ posiedzenia
przygotowawczego,

2. Pozwanym dorgczy¢ odpisy pozwu wraz ze stosownymi pouczeniami, zobowigzujac ich do
ztozenia w terminie 30 dni odpowiedzi na pozew oraz przedstawienia wszelkich twierdzen
wnioskéw dowodowych i1 zarzutéw pod rygorem ich pominigcia;

3. Poinformowac¢ petnomocnika powoda o dorgczeniu pozwanym odpisu pozwu zobowigzujgc
go do zlozenia w terminie 30 dni pisma przygotowawczego, w ktorym przedstawione
zostang wszelkie twierdzenia, wnioski dowodowe 1 zarzuty pod rygorem ich pominigcia.

Pruszkow, 5 pazdziernika 2021 r. sedzia Marlena Lipusz - Lenartowicz

/podpis/
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Piecze¢ Biura Podawczego

Sadu Rejonowego w Pruszkowie
wptynelo dnia 27 listopada 2021 r.
st. sekr. sad Anna Kerenc /podpis/

Sygn. akt I C 2451/21

Warszawa, 26 listopada 2021 r.

Sad Rejonowy w Pruszkowie
Wydzial I Cywilny

ul. Aleja Solidarnosci 12
00-898 Pruszkéow

Powddka : ,,STALMET” spoiki z ograniczong odpowiedzialno$cia
z siedziba w Lublinie

zastepowany przez petnomocnika

radce prawnego Artura Leszczynskiego

Pozwani:

1.Tomasz Laskowski

zam. Ul. Komandosow 4/13, 09 — 340 Pruszkow
2.Iwona Szulc

zam. ul. Walecznych 9, 09 — 340 Pruszkow

3. Mirostaw Gus¢

zam. ul. Hoza 23, 09-340 Pruszkow

4 Marta Zdunska

zam. ul. Szeroka 3, 09-340 Pruszkow
zastgpowani przez

przez petnomocnika

radce prawnego Ann¢ Wypych

Kancelaria Radcy Prawnego

ul. Ksigzycowa 14, 82 -320 Warszawa

tel. 607665345, adres mailowy — wypych.a (@gmail. pl

Odpowiedz na pozew

W imieniu pozwanych Tomasza Laskowskiego, Iwony Szulc, Miroslawa Gus¢ i Marty
Zdunskiej, ktoérych pelnomocnictwo zalaczam, wnoszg o:

1. oddalenie powodztw wobec wszystkich pozwanych;

2. przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka Jana Piaseckiego na okolicznosci zwigzane z
zawartymi przez niego umowami bedgcymi przedmiotem postepowania oraz wnioskiem o
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dziat spadku ztozonym w postepowaniu II Ns 142/20 Sadu Rejonowego w Pruszkowie (celu
zawarcia przez niego umow, zlozenia wniosku, informacji przekazanych pozwanym i
swiadomosci pozwanych w zakresie jego sytuacji finansowej 1 wierzytelnosci powoda) ;

3. przeprowadzenie dowodu z przestuchania pozwanych na okoliczno$ci zwigzane z
zawartymi przez niego umowami bedacymi przedmiotem postepowania i wnioskiem o dziat
spadku ztozonym w postepowaniu II Ns142/20 Sagdu Rejonowego w Pruszkowie (informacji
przekazanych im przez Jana Piaseckiego odnos$nie jego sytuacji finansowej i celu umowy);

4. zasadzenie od powodki na rzecz pozwanych kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych, wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od
dnia uprawomocnienia si¢ orzeczenia, ktérym zostang zasagdzone do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Powodztwa wobec wszystkich pozwanych jest niezasadne i powinno podlegaé oddaleniu.

Pozwany Tomasz Laskowski zawarl w dniu 28 marca 2020 r. umowe sprzedazy
nieruchomosci gruntowej o powierzchni 4,76 h potozonej w miejscowosci Topolewo 5, dla ktorej
Sad Rejonowy w Inowroctawiu prowadzi ksiege wieczysta KW nr BY11/000076342/8 za cen¢
20.000 zt 1 byta to cena rynkowa tej nieruchomosci.

Pozwany nie znat Jana Piaseckiego przed zawarciem umowy, nie wiedziat i nadal nie wie
niczego o jego sytuacji finansowej, zatem nawet przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie mogt
uzyska¢ wiedzy, o tym czy dziala on ewentualnie ze $wiadomos$cig pokrzywdzenia swojego
wierzyciela.

Pozwana Iwona Szulc przyznaje okolicznos¢, ze jest corka Jana Piaseckiego oraz, ze w
dniu 7 kwietnia 2020 r. zawarta z nim umowe cesji wierzytelnos¢ stuzacej mu przeciwko ,,Sygma”
S.A. w Olsztynie o zaptatg kwoty 43.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opoznienie od dnia
12 maja 2019 r. do dnia zaplaty. Pozwana kupita od ojca t¢ wierzytelnos¢ i zaptacita za jej nabycie
kwota 43.000 zt.

Skoro Jan Piasecki na mocy tej umowy uzyskat kwote 43.000 zt., bedaca rownowarto$cia
sprzedanej wierzytelno$ci, to nie mozna twierdzi¢, aby na skutek tej czynnos$ci doszto do jego
niewyplacalnosci, czy tez niewyptacalno$ci w wyzszym stopniu, czego wymaga przepis art.527 § 2
k.c.

Pozwany Mirostaw Gus¢ przyznaje okolicznos$¢, ze w dniu 18 lipca 2020 r. Jan Piasecki
zbyt na jego rzecz wierzytelno$¢ stuzaca mu przeciwko ,,Polar” S.A. w Krakowie o zaptatg kwoty
52.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 13 kwietnia 2019 r. do dnia zaptaty
za kwote 53. 428 z

Pozwany jest synem Jana Piaseckiego, jednakze od ponad 8§ lat nie utrzymywat z ojcem
Janem Piaseckim jakichkolwiek kontaktow. Jan Piasecki, jak i reszta rodziny poznanego, nigdy nie
zaakceptowal zwigzku syna ze starszg partnerkg i zerwata z nim wszelkie kontakty. Pozwany nie
spotykat si¢ z ojcem nawet przy okazji $wigt rodzinnych, albowiem nie byl na nie zapraszany,
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zmienit rOwniez nazwisko na nazwisko swojej obecnej zony. Pozwany nie mial jakiejkolwiek
wiedzy na temat sytuacji finansowej ojca, a tym bardziej jego zadtuzenia.

Wigkszosciowym akcjonariuszem spotki ,,Polar” S.A w Krakowie ktéra pozostawata
dhluznikiem Jana Piaseckiego jest partnerka pozwanego Anna Gus$¢, ktora zwrécita si¢ do
pozwanego o dokonanie zakupu przedmiotowej wierzytelnosci, po ustaleniu ze wierzycielem spotki
jest ojciec jej meza, o czym wczesniej nie miata wiedzy. Pozwany skontaktowat si¢ ze swoim ojcem
po raz pierwszy od wielu lat, proponujac mu nabycie wierzytelnosci na co ten si¢ zgodzit, przy czym
w trakcie zawierania umowy nie przekazywat on mu zadnych informacji dotyczacych swojego stanu
finansowego czy wiasnych zadtuzen.

Pozwany zatem nie wiedzial ani tez nie miat Zzadnych mozliwo$ci, aby przy nalezytej
starannosci dowiedzie¢ si¢ ze Jan Piasecki mogltby dziata¢ z pokrzywdzeniem swojego wierzyciela,
czemu pozwany nadto zaprzecza.

Skoro Jan Piasecki na mocy tej umowy uzyskat kwote 52.000 zt., bedaca rownowartoscia
sprzedanej wierzytelno$ci, to nie mozna twierdzi¢, aby na skutek tej czynno$ci doszto do jego
niewyptacalnosci, czy tez niewyptacalnosci w wyzszym stopniu, czego wymaga przepis art.527 § 2
k.c.

Pozwana Marta Zdunska nabyla odrgbng wlasnos$¢ lokalu mieszkalnego potozonego w
Biatych Btotach przy ulicy Stonecznej 4, dla ktérej Sad Rejonowy w Bydgoszczy prowadzi ksiege
wieczysta KW nr BY21/00006334/9, na mocy postanowienia Sadu Rejonowego w Pruszkowie sygn.
akt I Ns 1142/ 20 z 12 czerwca 2020 r., a nie na podstawie wniosku zlozonego w toku tego
postepowania, ktory przeciez mogt nie zosta¢ w ogoéle uwzgledniony.

Jednoczesnie ani ztozenie takiego wniosku, ani tym bardziej postanowienie konczace
postgpowanie w sprawie o dziat spadku nie jest czynno$cig prawng dluznika na jaka wskazuje
artykut 527 k.c.

Skoro taki ani inny dziat spadku wynika z prawomocnego postanowienia sagdowego, to z
pewnoscia taki stan odpowiada prawu 1 przede wszystkim nie jest mozliwe jego podwazanie w
drodze skargi paulianskiej, albowiem byloby to sprzeczne z zasada zwigzania prawomocnym
orzeczeniem wskazano w artykule 365 k.p.c.

Pozwana wyjasnia takze, ze przed wszczeciem postepowania o dzial spadku nie znata Jana
Piaseckiego, do spadkobrania po Jozefie Romanskim zostata powotana wraz z Janem Piaseckim w
drodze testamentu, a skoro Jan Piasecki zaproponowal, aby to ona ostatecznie byla jedna
wilasdcicielka mieszkania, w ktorym zamieszkata wraz ze zmartym pod koniec jego Zycia, to nie
istnialy zadne przyczyny ktére powinny powodowac, ze pozwana nie wyrazitaby na to zgody.

Pozwana nie miata jakiejkolwiek wiedzy na temat stanu majatku finansowego Jana
Piaseckiego, ani tez jego ewentualnego zadluzenia, nie miata rowniez potrzeby, ani mozliwosci aby
wiedze te¢ uzyskaé, Zatem wykluczone jest aby wiedziala badz przy zachowaniu nalezyte]
staranno$ci mogta si¢ dowiedzie¢ ze Jan Piasecki podejmuje jakiekolwiek dziatania
pokrzywdzeniem swojego wierzyciela.

Wobec powyzszych okoliczno$ci powodztwo powinno zosta¢ oddalone.

Odpis pisma zostat doreczony pelnomocnikowi powddki zgodnie z art. 132 § 1 k.p.c.

radca prawny Ann¢ Wypych
/podpis/

Zat.: pelnomocnictwo z dowodem uiszczenia oplaty skarbowej i odpisem
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Warszawa, dnia 3 listopada 2021 r.

Pelnomocnictwo

My nizej podpisani Tomasz Laskowski, Marta Zdunska, Iwona Szulc, Mirostaw Gus¢
udzielamy radcy prawnemu Annie Wypych pelnomocnictwa do reprezentowania nas przed sagdami
wszystkich instancji w sprawie z powddztwa ,, STALMET” spoiki z. o. o ustalenie bezskutecznosci
czynnosci prawnych o zaptat¢ we wszystkich instancjach przed sgdami powszechnymi.

Tomasz Laskowski
/podpis/

Iwona Szulc
/podpis/

Mirostaw Gus¢
/podpis/

Marta Zdunska
/podpis/
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Warszawa, 22 listopada 2021 r.

Piecze¢ Biura Podawczego
Sadu Rejonowego w Pruszkowie
wptynelo dnia 23 listopada 2021 r.
st. sekr. sad Anna Kerenc /podpis/
Sad Rejonowy w Pruszkowie
Wydzial I Cywilny
ul. Aleja Solidarnosci 12
00-898 Pruszkéw

Sygn. akt I C 2451/21

Powoddka: ,,STALMET” spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia
z siedzibg w Lublinie

zastepowany przez petnomocnika

radcg prawnego Artura Leszczynskiego

Pozwani:

1.Tomasz Laskowski

2.Iwona Szulc

3. Mirostaw Gus¢

4 Marta Zdunska

zastgpowani przez

przez petnomocnika

radce prawnego Ann¢ Wypych

Sygn. akt I C 2451/21

Pismo przygotowawcze

W wykonaniu nalozonego na petnomocnika powody zarzadzenia z dnia 5 pazdziernika 2020 r.
podtrzymuje wszystkie twierdzenia wnioski dowodowe oraz zarzuty sformutowane w pozwie.
Odpis pisma zostat dorgczony petnomocnikowi pozwanych zgodnie z art. 132 § 1 k.p.c.

radca prawny Artur Leszczynski
/podpis/
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Warszawa, 5 grudnia 2021r.

Pieczg¢ Biura Podawczego

Sadu Rejonowego w Pruszkowie
wplyneto dnia 6 grudnia 2021 r.
st. sekr. sad Anna Kerenc /podpis/

Sad Rejonowy w Pruszkowie
Wydzial I Cywilny

ul. Aleja Solidarnosci 12
00-898 Pruszkéw

Powddka: ,,STALMET” spotki z ograniczona odpowiedzialnoscia
z siedzibag w Lublinie

zastepowany przez petnomocnika

radce prawnego Artura Leszczynskiego

Pozwani:
1.Tomasz Laskowski
2.Iwona Szulc
3. Mirostaw Gus¢
4. Marta Zdunska
zastepowani przez
przez pelnomocnika
radcg prawnego Anng Wypych

Sygn. akt I C 2451/21

Pismo przygotowawcze

W zwiazku z tre$cig odpowiedzi na pozew doreczonej pelnomocnikowi powodki w dniu 1 grudnia
2021 r. wnoszg o :
1. zezwolenie na ztozenie pisma przygotowawczego;
2. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z:
- zeznan $wiadka Moniki Winnickiej na okoliczno$¢ utrzymywania przez pozwanego Mirostawa Gus¢
statych kontaktow z ojcem Janem Piaseckim oraz wspoélnie prowadzonej przez nich dziatalno$ci
gospodarczej, a co za tym idzie pelnej wiedzy pozwanego o sytuacji finansowej Jana Piaseckiego oraz jego
zadhuzeniu wobec powodki,
- faktury VAT ,,Wital” S.A. w Kazimierzowicach z 19 grudnia 2019 r. nr 2341/19 dotyczacej sprzedazy na
rzecz Jana Piaseckiego kompresora podcisnieniowego ktory odebral i za ktory zaptacit pozwany Mirostaw
Gusé¢, co wskazuje na utrzymywanie kontaktow przez tego pozwanego i dtuznika.
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UZASADNIENIE

Pozwany Mirostaw Gus¢ wskazuje w odpowiedzi na pozew, ze pomimo, iz jest synem dtuznika Jana
Piaseckiego, to nie utrzymywat z nim zadnych kontaktow przez ostatnie 8 lat, a co za tym idzie nie miat i nie
mogl mie¢ wiedzy o tym, ze dluznik zawierajac z nim umowe przelewu wierzytelnosci dziatat z
pokrzywdzeniem wierzyciela.

Okolicznosci to nie polegaja na prawdzie, za$ celem wykazania ze Jan Piasecki i pozwany Mirostaw
Gus¢ utrzymywali stale relacje, w tym gospodarcze, powodka zgtasza wniosek o przeprowadzenie dowodu
zeznan $wiadka Moniki Winnickiej, ktora prowadzac dziatalno$ci gospodarcza w zakresie ksiggowosci
obstugiwata zard6wno Jana Piaseckiego, jak i Mirostawa Gus¢ oraz ma wiedz¢ dotyczacg ich wzajemnych
kontaktow, a takze wiedzy o zobowigzaniach, w tym w szczegdélno$ci wiedzy Mirostawa Gus¢ o
wierzytelno$ci stuzacej powoddce wobec Jana Piaseckiego i jego zlej kondycji finansowej .

Powddka wnosi takze o przeprowadzenie dowodoéw z dokumentow postaci faktury VAT nr 2341/19
z 19 grudnia 2019 r. wystawionej przez ,,Wital” S.A. w Kazimierzowicach dotyczacej sprzedazy na rzecz
Jana Piaseckiego kompresora podcisnieniowego ktory odebrat i za ktory zaptacit pozwany Mirostaw Guse,
co wskazuje na utrzymywanie kontaktéw przez tego pozwanego i dtuznika.

Wobec konieczno$ci zlozenia wskazanego wniosku dowodowego powoddka wnosi rowniez o
zezwolenie na zlozenie pisma wniosek ten zawierajagcego, wyjasniajac takze, ze wczesniejsze zgloszenie
tego wniosku dowodowego nie byto konieczne, ani mozliwe, albowiem powddka nie posiadata wiedzy ze
pozwany Mirostaw Gus¢, bedac synem dtuznika, bedzie kwestionowat tgczacg ich relacje wskazujaca na
stosunek blisko$ci 1 wiedze to uzyskata dopiero po dorgczeniu jej odpowiedzi na pozew.

Odpis pisma zostat doreczony petnomocnikowi pozwanych zgodnie z art. 132 § 1 k.p.c.

radca prawny Artur Leszczynski
/podpis/

zak. faktura VAT nr 2341/19 ,,Wital” S.A. w Kazimierzowicach z 19 grudnia 2019 r.

OPIS DOKUMENTU ZALACZONEGO DO PISMA:

Faktura VAT nr 2341/19 wystawiona przez ,,Wital” S.A. w Kazimierzowicach w dniu 19 grudnia 2019 .
dotyczaca zakupu przez Jana Piaseckiego kompresora podcisnieniowego. Z tresci faktury wynika, ze
zakupiony kompresor podci§nieniowy odebrat jego pelnomocnik Mirostaw Gus¢, ktdry rowniez dokonat
zaplaty na rzecz sprzedawcy jego ceny.
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Sygn. akt I C 2451/21

PROTOKOL
Dnia 5 wrze$nia 2022 r.

Sad Rejonowy w Pruszkowie, Wydzial I Cywilny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR Marlena Lipusz - Lenartowicz
Protokolant: sekr. sagdowy Danuta Piecek
na posiedzeniu jawnym rozpoznat sprawe
z powddztwa ,STALMET” spoiki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w Lublinie
przeciwko Tomaszowi Laskowskiemu, Iwonie Szulc 1 Mirostawowi Gus¢ i Marcie Zdunskiej
0 uznanie czynnos$ci prawnych za bezskuteczne wobec wierzyciela
Posiedzenie rozpoczeto o godzinie 12.00.
Po wywotaniu sprawy stawili si¢:
Za powodke pelnomocnik radca prawny Artur Leszczynski — pelnomocnictwo w aktach.
Pozwani osobi$cie wraz z pelnomocnikiem radca prawnym Anng Wypych — pelnomocnictwo w aktach.

Pelnomocnik powodki popiera powodztwo, pelnomocnik pozwanych wnosi o oddalenie powddztwa w
catosci.
Sad postanowit:
1. pomingé dowdd z zeznah §wiadka Moniki Winnickiej na mocy art. 2352§ 1 pkt 1 k.p.c.;
2. dopusci¢ i przeprowadzi¢ dowdd z zeznan $wiadka Jana Piaseckiego na okoliczno$¢ umow
zawartych z pozwanymi.

Staje swiadek Jan Piasecki, lat 69, zam. Koto, przedsigbiorca, pouczony o obowigzku mowienia prawdy
oraz odpowiedzialnosci karnej za sktadanie falszywych zeznan, zeznaje:

Ja wiem w jakiej sprawie zostalem wezwany, chodzi o mdj nie rozliczony dhug
ze ,,STALMETEM” . Ja bylem w dobrych stosunkach z prezesem spotki Kuba Loncem i spotka pozyczyta
mi pienigdze. Potrzebowatam wtedy duzej gotowki na zakup domu, a nie chciatem i$¢ do banku.
Liczytam, ze spokojnie rozkrece dziatalno§¢ bo miatam szans¢ na nowy duzy kontrakt, ale niestety to si¢
nie udato 1 wpadtem w pewne klopoty finansowe, z tym ze to wszystko by si¢ wyjasnito, gdyby
tylko ,,STALMET” poczekat.

Bytem wlascicielem dziatki w Topolewie, dostatem jg w spadku i tak wlasciwie nie wiedzialam
co z nig zrobi¢. Jak trafit si¢ kupiec, to ja sprzedatem po takiej cenie jak uwazatem. Wszystko jest w akcie
notarialnym. Nie uwazam zeby ta dziatka byta warta jakie§ wigksze pieniadze.

Tomasz Laskowski jest dla mnie obcy, poznaliSmy si¢ przez znajomych. Ja nie méwitam mu o

zadnych swoich klopotach finansowych, ani o tym Zze mam jakie$ dlugi. normalnie rozmawiali$my tylko
o dzialce, a potem spotkaliSmy si¢ u notariusza i podpisalismy umowe. On dat mi te 20.000 zt 1 wiecej si¢
nie widzieliSmy.

Ja potwierdzam ze sprzedatem swojej corce Iwonie Szulc wierzytelnos¢, jaka miatem w stosunku
do ,,Sygma”S.A. w Olsztynie, bo nie chciatam si¢ juz dluzej tym zajmowac, a ona mogta odzyskac ten
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dhug. Nie przypominam sobie, abym mowil corce cokolwiek na temat mojej sytuacji finansowej. Coérka
jest osoba zamozng i nie bylo zadnego problemu zeby zaptacita mi za t¢ wierzytelnos¢, zwlaszcza ze
przeciez te pienigdze i to z odsetkami miata odzyskac. Corka data mi te pienigdze za wierzytelno$¢, ale
one bardzo szybko si¢ rozeszly, bo mialam wtedy wiele zakupow.

Nikt z mojej rodziny nie utrzymuje kontaktow z moim synem Mirkiem. On nawet zmienit
nazwisko na nazwisko swojej partnerki, nazywa si¢ teraz Mirostaw Gus¢. My nie moglismy si¢ pogodzic¢
z tym, ze syn wbrew naszej woli nie rozpoczat studiow. Nie widzieliSmy si¢ chyba juz z 15 lat poza jedng
sytuacjg. Ja troche handlowatem wierzytelnosciami 1 przez przypadek nabytem wierzytelnos¢ do spoiki,
ktorej wspotwiascicielkg byta partnerka mojego syna. Wtedy wlasnie syn si¢ ze mng skontaktowat i
zaproponowat ze kupi ode mnie tg wierzytelnos$¢. To byt dobry biznes i doszedtem do wniosku, ze moge

mu ja sprzedaé, skoro nie bede musiat sam wtedy zajmowac si¢ jej Sciggnieciem. Uraza uraza, ale czym
innym jest interes, ktory trzeba robi¢ jak jest okazja. On mi zaproponowat dobra cen¢ odpowiadajaca
dlugowi wraz z odsetkami wigc sprzedalem mu t¢ wierzytelnoscé.

Nigdy nie rozmawialem z moim synem na temat mojego stanu finansowego, nigdy tez nie
moéwilem mu abym miat jakiekolwiek problemy finansowe.

Bytam spadkobierca po moim przyrodnim bracie Jozefie Romanskim, ktory sporzadzit testament
1 wskazal w nim mnie i swojg partnerke Marte Zdunska. Tam w spadku byto tylko mieszkanie w Biatych
Blotach, ale z tego co widzialem to ono byto dos¢ zniszczone, wymagato remontu i tak naprawd¢ miatbym
tylko z nim klopot. Na poczatku nawet chcialem to mieszkanie, ale potem jak je obejrzatam i zobaczytam

gdzie jest to zrezygnowalem. Nie miatam tez zdrowia zeby chodzi¢ po sadach, pieniedzy ani czasu na
remonty, a Marta Zdunska chciata to mieszkanie dla corki. Dlatego zdecydowalem, zeby dostala je Marta
Zdunska. Uwazatam tez, Ze jej to mieszkanie po prostu bardziej si¢ nalezy, bo to ona opiekowata si¢ moim
bratem przez kilka ostatnich lat przed jego $mierciag. Uwazam, Zze moj brat czul si¢ wobec mnie
niepotrzebnie zobowigzany i dlatego zrobit ten zapis w testamencie.

Ja nie rozmawiatem z Martg Zdunska o mojej sytuacji finansowej 1 nie mowilem jej ze mam
jakiekolwiek dlugi. Z Martg Zdunska nie utrzymywaliSmy zadnych kontaktow, kontakty z Jozefem
Romanskim tez byty pod koniec jego zycia przez jakie$ ostatnich 10 lat bardzo rzadkie bo on chorowat.
Widzielismy si¢ ostatnio moze w 2015 r. , jak ich odwiedzilem.

Ja nie chcialem od Marty Zdunskiej pienigdzy, bo méwita mi, Ze nie ma Zzadnych oszczgdnosci 1
nie mozemy ich teraz dac.

Nie jestem w stanie powiedzie¢ na co konkretnie wydatam te pieniadze, co dostalem je z tych
umow; one po prostu rozeszly si¢ na rozne rzeczy; jak juz mowitam miatam wtedy duzo wydatkow.

Sad postanowit:
1. rozprawe odroczy¢ na dzien 23 listopada 2022 r.;
2. pelnomocnicy stron o terminie zawiadomieni;
3. natermin wezwac¢ pozwanych do osobistego stawiennictwa celem przestuchania pod
rygorem pomini¢cia tego dowodu.
Posiedzenie zakonczono o godzinie 13:15.

Protokolant Przewodniczacy
Danuta Piecek SSO Marlena Lipusz - Lenartowicz
/podpis/ /podpis/
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Sygn. akt I C 2451/21

PROTOKOL

Dnia 23 listopada 2022 r.

Sad Rejonowy w Pruszkowie, Wydzial I Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSR Marlena Lipusz - Lenartowicz

Protokolant: sekr. sagdowy Danuta Piecek
na posiedzeniu jawnym rozpoznat sprawe
z powddztwa ,STALMET” spoiki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w Lublinie
przeciwko Tomaszowi Laskowskiemu, Iwonie Szulc i Mirostawowi Gus¢ i Marcie Zdunskiej
0 uznanie czynnos$ci prawnych za bezskuteczne wobec wierzyciela

Posiedzenie rozpoczeto o godzinie 12.00.

Po wywotaniu sprawy stawili si¢:

Pozwani osobi$cie wraz z pelnomocnikiem radcg prawnym Anng Wypych — pelnomocnictwo w aktach.
Powodka oraz jej petnomocnik nie stawili sie, pelnomocnik powodki prawidlowo zawiadomiony o
terminie rozprawy.

Sad postanowit:
dopusci¢ 1 przeprowadzi¢ dowodd z przestuchania stron, ograniczajac go do przestuchania pozwanych.

Pozwanych pouczono w trybie art. 302 1 303 k.p.c.
Staje pozwany Tomasz Laskowski, lat 37, zam. Pruszkow, posrednik ubezpieczeniowy, zeznaje:

Ja potwierdzam ze zawartam umowe sprzedazy z Janem Piaseckim; zakupitam od niego dziatke
potozona w Topolewie. Poznali$my si¢ przez wspolnych znajomych i on wtedy powiedziat mi, ze ma do
sprzedazy taka dziatke i zalezy mu Zeby szybko ja sprzedac¢. Nie pytatem dlaczego mu na tym zalezy, ale
on mowit, ze ma jakie$ problemy finansowe i Ze nie chcg, Zeby ta dziatke zabrali wierzyciele, bo posztaby
zupetnie na zmarnowanie. Pomyslatem wtedy, ze mogtbym zainwestowac 1 kupic¢ t¢ dziatke i zaczeliSmy
rozmawiac o cenie.

Z tego co pamiegtam to Jan Piasecki poczatkowo mowit o 30.000 zi, a potem uzgodniliSmy ze
bedzie to 20.000 zi, jezeli kupi¢ dziatke w ciggu kilku dni. Ta cena nie wydawata mi si¢ zanizona, bo
wlasciciel méwil mi, ze nie mogl znalez¢ nabywcow. Dziatka potozona jest na uboczu, nie ma
doprowadzonych mediow, a by ja sprzeda¢ pod budownictwo, to trzeba bytoby podciaggna¢ media, a i tak
nie wiadomo czy znalezliby si¢ nabywcy. Ja tak troch¢ ryzykowalem, myslatem, Ze taka dziatka to dobra
lokata kapitatu, zwlaszcza ze tam w okolicy zaczynaly powstawa¢ osiedla mieszkaniowe, 1 pomyslalem
ze za jaki$ czas dziatka moze dobrze si¢ sprzedac, nawet jakiemus$ developerowi.

Staje pozwana Marta Zdunska, lat 51, zam. Pruszkéw, nauczycielka, zeznaje:

Ja pozostawalam w wolnym zwigzku z J6zefem Romanskim; nie byliSmy matzenstwem, ale przez
ponad 12 lat mieszkaliSmy razem i dlatego on napisal testament, Zebym ja mogta po nim dziedziczy¢.
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Jozef Romanski miat przyrodniego brata i to byt wtasnie Jan Piasecki i1 tez dopisat go do tego testamentu.
Oni utrzymywali ze sobg bardzo dobry kontakt, ale ostatnio tu juz nie za bardzo, bo Jozef chorowat.

Jak przyszto do podziatu majatku po Jozefie, to okazalo si¢ Zze pienigdzy to tam nie byto, ale
zostawit on mieszkanie w Bialych Blotach. Ja o tym mieszkaniu wiedziatam, ono bylo wynajmowane.
Trochg si¢ poktocilismy z Janem Piaseckim i ja wziglam prawnika, zeby i$¢ do sadu podzieli¢ ten spadek.
On si¢ wtedy ze mng spotkatl i zaproponowal, zeby zatatwi¢ to wszystko jakos po ludzku. Powiedziat, ze
moze mi odda¢ to mieszkanie, bo on ma diugi i tak czy inaczej wszystko zajatby mu komornik. Ja
powiedziatam, ze nie mam pienigdzy zeby go teraz sptaci¢, ale on si¢ zgodzit zebysmy to zrobili tak ze
mieszkanie przejdzie na mnie, a jak ja go sprzedam to mu dam potow¢ z ceny. Ja méwitam, ze na razie
nie bede tego mieszkania sprzedawaé, bo chciatabym zeby zamieszkata tam moja corka, ktora zaczeta
studia w Bydgoszczy, a Jan Piasecki powiedziat Ze si¢ na to zgadza, bo i tak nie ma innego wyjscia.
Poprosilismy wtedy tego prawnika Jana Piaseckiego, zeby napisat do sadu ze tak chcemy zrobi¢ i on to
chyba zrobit.

Potem sad wydat taka decyzje¢, ze to mieszkanie ma by¢ dla mnie.

Ja si¢ wpisatam w ksiege wieczysta 1 teraz mieszka tam moja corka.

Teraz nie mam kontaktéw z Janem Piaseckim, nie wiem jak wyglada jego sytuacja finansowa.

Ja nie wiedzialam, ze Jan Piasecki ma taki duzy dlug wobec tej spotki ,, STALMET”, on nie
mowig mi konkretnie jakie ma dtugi, tak tylko ogolnie o tym mowil, ze komornik na nim siedzi.

Staje pozwana Iwona Szulc, lat 42, zam. Pruszkow, handlowiec, zeznaje:

Ja jestem corka Jana Piaseckiego. Utrzymujemy normalne kontakty jak ojciec z corka; czgsto
jezdze do rodzicow i pomagam im jezeli trzeba.

Potwierdzam, ze =zawarlam z ojcem umowg¢ cesji wierzytelnosci jaka mial
przeciwko ,,Sygma” S.A. w Olsztynie.

Ja jestem handlowcem, pracuj¢ w takiej firmie ktdéra migdzy innymi zajmuje si¢
skupowaniem 1 dochodzeniem wierzytelnosci.

Moj ojciec zaczat skarzy¢ si¢ na swoje zdrowie, Mowil ze ma bardzo duzo spraw na glowie
1 nie ma kiedy zaja¢ si¢ dochodzeniem tego dtugu, a jednoczes$nie potrzebuje pienigdzy zeby splaci¢
swoich dtuznikow. Pomyslatam, Ze ja mogtabym zaja¢ si¢ dochodzeniem tej wierzytelnosci stuzace;j
ojcu, ale zeby to uprosci¢ to podpisaliSmy umowe cesji. Ja miatam tez troch¢ wolnych pieni¢dzy, a
ojciec mowit ze ma duze klopoty finansowe. Sprawdzitam stan tej ,,Sygma” S.A. w Olsztynie i
wyszlo na to Ze powinnam spokojnie uzyskac 43.000 zl. z odsetkami, wigc zdecydowatam sig¢, zeby
ojcu w ten sposdb pomoc.

Faktycznie uzyskatam nakaz zaptaty przeciwko ,,Sygma” S.A. w Olsztynie i komornik
Sciagnat dla mnie te pienigdze.

Z moim bratem Mirkiem mam normalne stosunki jak brat z siostra; ojciec tez chyba ma z
nim normalne stosunki, brat jest normalnie na wszystkich uroczystosciach rodzinnych.

Nic nie wiem o tym, aby mdj brat prowadzit dziatalno$¢ gospodarcza wspdlnie z ojcem.

Staje pozwany Mirostaw Gusé, lat 48, zam. Pruszkow, przedsigbiorca, zeznaje:

Jestem synem Jana Piaseckiego, ale od ponad 8 lat nie utrzymuje z ojcem jakichkolwiek
kontaktow. Cata moja rodzina si¢ mnie wyrzekta, bo zwigzalam si¢ ze starsza partnerka. Ani ojca

ani rodziny przez te wszystkie lata w ogdle nie widziatam, nie staratam si¢ nawigza¢ kontaktu po
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tym jak mnie potraktowali. Latem 2020 r. moja partnerka powiedziata mi, ze jej spotka ma dhug,
ktéry kupit moéj ojciec. Bardzo jej zalezalo, zeby ten dtug od niego odkupié. To byly jakie§ sprawy
ksiggowe zwigzane ze spotka mojej partnerki i to byto dla niej bardzo wazne. Zdecydowalam si¢
odezwac¢ do ojca i zaproponowaé mu ze kupie te wierzytelnos¢; policzytam ze z odsetkami to
wychodzilo 53. 428 zl. i tyle mu zaptacitem. My podczas tego spotkania nie rozmawialiSmy o
niczym innym, ojciec nie mowil mi nic o swojej sytuacji finansowej, nie mowil aby miat
jakiekolwiek dtugi, czy w ogole jakie§ problemy finansowe. Szybko si¢ rozstaliSmy i od tamtego
czasu si¢ z ojcem nie widzialem.

Pelnomocnik pozwanych podtrzymuje dotychczasowe stanowisko.
Przewodniczacy zamknat rozprawe.

Sad postanowit:

odroczy¢ ogloszenie wyroku da dnia 20 grudnia 2022 r.

Posiedzenie zakonczono o godzinie 14.10.

Protokolant Przewodniczacy
Pawet Kusz SSO Marlena Lipusz - Lenartowicz
/podpis/ /podpis/
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Pieczg¢ Biura Podawczego

Sadu Rejonowego w Pruszkowie
wplyneto dnia 24 listopada 2022 r.
st. sekr. sad Anna Kerenc /podpis/

Sygn. akt I C 2451/21

Warszawa, 24 listopada 2021r.

Sad Rejonowy w Pruszkowie
Wydzial I Cywilny

ul. Aleja Solidarno$ci 12
00-898 Pruszkow

Powodka: ,,STALMET” spéiki z ograniczong odpowiedzialno$cia
z siedziba w Lublinie
zastepowana przez pelnomocnika
radcg prawnego Artura Leszczynskiego

Pozwani:

1.Tomasz Laskowski

2.Iwona Szulc

3.Mirostaw Gus¢

4 Marta Zdunska

zastepowani przez

przez pelnomocnika

radce prawnego Anng Wypych

Pismo procesowe

W zwiazku z brakiem mozliwosci uczestniczenia w rozprawie w dniu 23 listopada 2022 r. wnosze

0 otwarcie rozprawy i wyznaczenie jej kolejnego terminu.

Wyjasniam ze w dniu 23 listopada 2022 r., podczas drogi do Sadu Rejonowego w Pruszkowie na

rozprawe ulegtem wypadkowi drogowemu i zostatem odwieziony do Wojskowego Szpitala Klinicznego w
Warszawie gdzie przebywat on na obserwacji do dnia dzisiejszego.

Na rozprawie 23 listopada 2022 roku doszto do przestuchania stron pozwanych, ktorym zamierzalem

zada¢ szereg pytan, za$ moje niestawiennictwo na rozprawie byto w pelni usprawiedliwione.

radca prawny Artur Leszczynski
/podpis/

zat. zaswiadczenie z Wojskowego Szpitala Klinicznego w Warszawie
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OPIS DOKUMENTU ZALACZONEGO DO PISMA:

Zaswiadczenie wystawione przez lekarza Oddzialu SOR Wojskowego Szpitala Klinicznego w Warszawie
Macieja Szyc w dniu 24 listopada 2022 r., w treSci ktérego wskazano, ze Artur Leszczynski zostat
przywieziony na Oddzial SOR Wojskowego Szpitala Klinicznego w Warszawie w dniu 23 listopada 2022 r.,
o godzinie 11.50, jako uczestnik wypadku drogowego, z podejrzeniem urazu kregostupa, gdzie przebywat
na obserwacji do 24 listopada 2022 r.
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Sygn. akt I C 2451/21

PROTOKOL PUBLIKACJI WYROKU
Dnia 20 grudnia 2022 .

Sad Rejonowy w Pruszkowie, Wydziat I Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSR Marlena Lipusz - Lenartowicz

Protokolant: sekr. sadowy Danuta Piecek
na posiedzeniu jawnym rozpoznat sprawe
z powodztwa ,STALMET” spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w Lublinie
przeciwko Tomaszowi Laskowskiemu, Iwonie Szulc, Mirostawowi Gus¢ i Marcie Zdunskiej
0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng

Posiedzenie rozpoczgto o godzinie 12.00.

Po wywotaniu sprawy stawili si¢:

Pelnomocnik powodki radca prawny Artur Leszczynski oraz pelnomocnik pozwanych radca prawny Anna
Wypych — petnomocnictwa w aktach.

Sad ogtlosil wyrok jak w zataczeniu.
Przewodniczacy przedstawit zasadnicze motywy rozstrzygniecia.
Posiedzenie zakonczono o godzinie 12.25.

Protokolant Przewodniczacy
Pawet Kusz SSO Marlena Lipusz - Lenartowicz
/podpis/ /podpis/
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Sygn. akt I C 2451/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2022 r.

Sad Rejonowy w Pruszkowie, Wydzial I Cywilny

w sktadzie nastgpujacym:

Przewodniczacy: sedzia Marlena Lipusz - Lenartowicz

Protokolant: sekr. sad. Pawet Kusz

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2022 r. w Pruszkowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa ,STALMET” sp6tki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Lublinie
przeciwko Tomaszowi Laskowskiemu, Iwonie Szulc, Mirostawowi Gus¢ i Marcie Zdunskiej

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng

I. uznaje za bezskuteczng wobec powddki umowe cesji wierzytelnosci stuzacej Janowi Piaseckiemu
wobec ,,Sygma” S.A. w Olsztynie o zaptate kwoty 43.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi za
opoznienie od dnia 12 maja 2019 roku do dnia zaptaty zawartg pomigedzy Janem Piaseckim 1
pozwang Iwong Szulc w dniu 7 lipca 2020 r., celem umozliwienia powddce uzyskania
zaspokojenia wierzytelnosci wobec Jana Piaseckiego wynikajace] z prawomocnego nakazu
zaptaty w postgpowaniu nakazowym wydanym przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy w dniu 30
czerwca 2019 roku sygn. akt VIII GNc 427/19;

Il. oddala powodztwa w pozostatym zakresie;

I1l. zasadza od powodki na rzecz pozwanych kwotg 5.400 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia si¢
orzeczenia do dnia zaplaty;

IV. zasadza od pozwanej Iwony Szulc na rzecz powodki kwoty 1800 zt tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego wraz z ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia uprawomocnienia
si¢ orzeczenia do dnia zaptaty;

SSO Marlena Lipusz - Lenartowicz
/podpis/
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Warszawa, dnia 23 grudnia 2022 r.

Piecz¢¢ Biura Podawczego

Sadu Rejonowego w Pruszkowie
wptyneto dnia 23 grudnia 2022 1.
st. sekr. sad Anna Wypych /podpis/

Sad Rejonowy w Pruszkowie
Wydzial I Cywilny

ul. Aleja Solidarnosci 127
00-898 Warszawa

Powddka: ,,STALMET” spotki z ograniczona odpowiedzialnoscia
z siedzibg w Lublinie

zastgpowany przez petnomocnika

radce prawnego Artura Leszczynskiego

Pozwani:
1.Tomasz Laskowski
2.Iwona Szulc
3. Mirostaw Gus¢
4.Marta Zdunska
zastepowani przez
przez petnomocnika
radce prawnego Ann¢ Wypych

Sygn. akt I C 2451/21

Whiosek o sporzadzenie uzasadnienia wyroku

W imieniu powodki, na podstawie udzielonego mi pelnomocnictwa, wnosz¢ o sporzadzenie
pisemnego uzasadnienia cato$ci wyroku Sadu Rejonowego w Pruszkowie, Wydziat I Cywilny z
dnia 18 stycznia 2022 r. oraz dorgczenie odpisu wyroku wraz z jego pisemnym uzasadnieniem.

radca prawny Artur Leszczynski
/podpis/

zat. dowdd uiszczenia optaty od wniosku o sporzadzenie uzasadnienia
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Sygn. akt I C 2451/19

UZASADNIENIE

Powddka ,, STALMET” spoétka z ograniczong odpowiedzialno$cig w Lublinie w pozwie
skierowanym przeciwko Tomaszowi Laskowskiemu, Iwonie Szulc Mirostawowi Gus¢ 1 Marcie
Zdunskiej domagata si¢ uznania za bezskuteczng w stosunku do niej nast¢pujacych czynnosci
prawnych:

— umowy sprzedazy nieruchomos$ci gruntowej o powierzchni 4,76 h potozonej w
miejscowosci Topolewo 5 dla ktorej Sad Rejonowy w Inowroctawiu prowadzi ksiege
wieczystg KW nr BY11/00076342/8 zawartej pomiedzy Janem Piaseckim 1
pozwanym Tomaszem Laskowskim aktem notarialnym sporzadzonym przez
notariusza Ann¢ Wolny w dniu 28 marca 2020 r., rep. A Nr 760/2020,

— umowy cesji wierzytelnosci stuzacej Janowi Piaseckiemu wobec ,,Sygma” S.A. w
Olsztynie o zaptatg kwoty 43.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od
dnia 12 maja 2019 r. do dnia zaptaty zawartej pomi¢dzy Janem Piaseckim oraz
pozwang Iwong Szulc w dniu 7 lipca 2020 r.,

— umowy cesji wierzytelnosci stuzacej Janowi Piaseckiemu wobec ,,Polar” S.A. w
Krakowie o zaptatg kwoty 52.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie
od dnia 13 kwietnia 2019 r. do dnia zaptaty zawartej pomiedzy Janem Piaseckim oraz
pozwanym Mirostawem Gus$¢ w dniu 18 lipca 2020 r.,

— zgodnego wniosku stron postgpowania Jana Piaseckiego 1 pozwanej Marty Zdunskiej
o dziat spadku po Jozefie Romanskim ztozonego w postgpowaniu prowadzonym
przez Sad Rejonowy w Pruszkowie w sprawie sygn. akt II Ns 142/20, wskutek
ktorego jedynym wtascicielem wchodzacej w sktad spadku odrgbnej wihasnosci
lokalu mieszkalnego potozonego w Biatych Btotach przy ulicy Stonecznej 4 dla
ktorego Sad Rejonowy w Bydgoszczy prowadzi ksigge wieczysta KW nr
BY21/00006334/9 na mocy postanowienia Sadu Rejonowego w Pruszkowie sygn.
akt I Ns 142/ 20 z 24 wrze$nia 2020 r. stala si¢ pozwana Marta Zdunska, w stosunku
do powddki, celem umozliwienia jej uzyskania zaspokojenia wierzytelno$ci wobec
Jana Piaseckiego wynikajacej z prawomocnego nakazu zaptaty w postgepowaniu
nakazowym wydanym przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy w dniu 30 czerwca 2019
roku sygn. akt VIII GNc 427/19 oraz zasadzenia kosztow postgpowania.

Pozwani w odpowiedzi na pozew wnie§li o oddalenie powodztwa 1 zasadzenie kosztow
postepowania.

Pozwany Tomasz Laskowski w odpowiedzi na pozew wskazal, Zze nie miat Zadnej wiedzy
co do tego, czy Jan Piasecki, zawierajac z nim umowg, dziatat ze Swiadomoscia pokrzywdzenia
wierzyciela.

Pozwana Iwona Szulc w odpowiedzi na pozew przyznala okoliczno$¢, ze jest corka Jana
Piaseckiego oraz podkres$lita, ze zaptacita za zakupiong wierzytelno$¢ na rzecz dtuznika kwote
bedaca rownowarto$cia wierzytelnosci, zatem na skutek tej czynnosci nie doszito do
niewyplacalnos$ci dtuznika badz jego niewyptacalnosci w stopniu wyzszym, czego wymaga przepis
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artykutu 527 § 2 k.c.

Pozwany Mirostaw Gu$¢ w odpowiedzi na pozew przyznat okolicznos$é, ze jest synem Jana
Piaseckiego oraz ze zawart z nim umowg przelewu wierzytelnosci wskazang w pozwie, jednakze
wyjasnil, ze nie utrzymywat z Janem Piaseckim jakichkolwiek kontaktéw i nie miat zadnej wiedzy
w zakresie jego sytuacji finansowej, zatem nie mogl wiedzie¢, ani tez dowiedzie¢ si¢ przy dotozeniu
nalezytej starannosci, ze pozwany dziatat z pokrzywdzeniem wierzyciela.

Pozwana Marta Zdunska w odpowiedzi na pozew wskazata, ze nie miata zadnej wiedzy co
do tego, czy Jan Piasecki, sktadajac wniosek o zgodny podzial spadku, dziatal ze §wiadomoscig
pokrzywdzenia wierzyciela, a jednocze$nie podkreslita, ze ztozenie takiego wniosku, a tym bardziej
postanowienie konczace postgpowanie w sprawie o dziat spadku, nie stanowig czynnosci prawne;j
dhuznika na jakie wskazuje artykut 527 k.c.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny sprawy:

Prawomocnym nakazem zaptaty wydanym w postepowaniu nakazowym w dniu 30 czerwca
2019 r. w sprawie VIII GNc 1427/19 Sad Rejonowy w Bydgoszczy nakazal Janowi Piaseckiemu
zaplaci¢ na rzecz powoddki kwote 580.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia
4 stycznia 2019 r. oraz kwote 20.367 zt tytulem zwrotu kosztow postgpowanie.

(dowdd: odpis nakazu zaptaty Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dniu 30 czerwca 2019 r.
w sprawie VIII Nc 1427/19)

Wszczete przez powddke postepowanie egzekucyjne przeciwko dluznikowi Janowi
Piaseckiemu, prowadzone przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Kole Jakuba
Sawickiego w sprawie KM 3456/21 zakonczylo si¢ umorzeniem wobec stwierdzenia
bezskutecznosci egzekucji; powod nie uzyskat zaspokojenia roszczenia w jakiejkolwiek czesci.

( dowdd : zawiadomienia o bezskutecznos$ci egzekucji z 18 sierpnia 2021 r.,

postanowienie z 3 pazdziernika 2021 r. o umorzeniu postgpowania egzekucyjnego
prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Kole Jakuba
Sawickiego w sprawie KM 3456/21)

W dniu 28 marca 2020 r. Jan Piasecki zawarl umowe sprzedazy nieruchomosci gruntowej o
powierzchni 4,76 ha potozonej w Topolewie 5, dla ktorej Sad Rejonowy w Inowroctawiu prowadzi
ksiege wieczysta KW nr BY 11/00076342/8, moca ktorej zbyt nieruchomo$¢ na rzecz pozwanego
Tomasza Laskowskiego za cen¢ 20.000 zt.

(dowdd : wypis z aktu notarialnego sporzadzonego przez notariusza Anng Wolny w dniu 28
marca 2020 r., rep. A Nr 760/2020)
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Pozwany Tomasz Laskowski nie znat sytuacji finansowej Jana Piaseckiego; nie wiedzial o
jego dhugu; Nie wiedziat ani nie mogt si¢ dowiedzie¢ przy dotozeniu nalezytej starannosci, ze Jan
piasecki dzieta spod krzywdzeniem wierzyciela.

(dowdd : zeznania $wiadka Jana Piaseckiego)

W dniu 7 lipca 2020 r. Jan Piasecki zbyt na rzecz corki Iwony Szulc wierzytelnos$¢ stuzaca
mu przeciwko ,,Sygma” S.A. w Olsztynie o zaptate kwoty 43.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi
za opoznienie od dnia 12 maja 2019 r. do dnia zaptaty za kwotg 43.000 zt.

(dowod : umowa cesji z 7 lipca 2020 1.)

W toku postgpowania egzekucyjnego nie stwierdzono, aby w majatku dtuznika pozostawata
kwota 43.000 zt.

(dowod: zawiadomienia o bezskuteczno$ci egzekucji z 18 sierpnia 2021 r.)

W dniu 18 lipca 2020 r. Jan Piasecki zbyt stuzaca mu wierzytelnos¢ wobec ,,Polar” S.A. w
Krakowie o zaptate kwoty 52.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opo6znienie od dnia 13
kwietnia 2019 r. do dnia zaptaty na rzecz syna Mirostawa Gus$¢ w dniu 18 lipca 2020 r. za kwote
53. 428 zt., ktéra uiscit na rzecz dhuznika.

(dowod : umowa cesji z 18 lipca 2020 r.)

Dhtuznik oraz pozwana Marta Zdunska nabyli spadek po Jozefie Romanskim, w sklad
ktorego wchodzita odrgbna wtasnos¢ lokalu mieszkalnego potozonej w Bialych Blotach przy ul.
Stonecznej 4, dla ktorej Sad Rejonowy w Bydgoszczy prowadzi ksiege wieczysta KW nr
BY21/00006334/9 , kazde w 2 czg$ci, za§ w toku postepowania prowadzonego przed Sadem
Rejonowym w Pruszkowie w sprawie sygn. akt II Ns 142/20 ztozyli oni zgodny wniosek o dziat
tego spadku w ten sposob, ze wlasno$¢ wskazanego lokalu nabyta Marta Zdunska, za$ dtuznik
o$wiadczyl, Ze nie zgtasza z tego tytulu wobec niej jakichkolwiek roszczen, wobec czego doszto do
umorzenia postgpowania.

(dowdd : odpisy wniosku stron o dziat spadku z dnia 12 czerwca 2020 r. oraz prawomocnego
postanowienia Sadu Rejonowego w Pruszkowie w sprawie sygn. akt II Ns 142/20 z dnia 24
wrzesnia 2020 r.)
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Pozwana Marta Zdunska nie wiedziala, ani przy nalezytej starannosci nie mogta si¢
dowiedzie¢, ze Jan Piasecki dziata z pokrzywdzeniem wierzyciela. Jan Piasecki nie informowat jej
0 swojej sytuacji finansowej ani tez o tym ze ma diug.

(dowod: przestuchanie pozwanej Marty Zdunskie;j,
zeznania $wiadka Jana Piaseckiego

Warto$¢ odrebnej wiasnosci wskazanego lokalu wynosi 148.000 zt

(dowod : opinia bieglego do spraw szacowania wartosci nieruchomosci sporzadzona
w sprawie akt IT Ns 142/20 Sagdu Rejonowego w Pruszkowie)

Dokonujac powyzej wskazanych czynnosci prawnych oraz sktadajac zgodny wniosek o
dzial spadku w sprawie sygn. akt II Ns 142/20 Sadu Rejonowego w Pruszkowie dtuznik Jan Piasecki
dziatat ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

(dowod: zawiadomienia o bezskutecznos$ci egzekucji z 18 sierpnia 2021 r.,
postanowienie z 3 pazdziernika 2021 r. o umorzeniu postepowania egzekucyjnego
Komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Kole Jakuba Sawickiego w
sprawie KM 3456/21)

Pozwani Tomasz Laskowski, Mirostaw Gus¢ 1 Marta Zdunska nie wiedzieli i nie mogli, przy
dotozeniu nalezytej starannos$ci dowiedzie¢ si¢, ze dtuznik Jan Piasecki podejmujac okre§lone wyzej
czynnosci dzialal z pokrzywdzeniem wierzyciela.

(dowod: zeznania Swiadka Jana Piaseckiego, przestuchanie pozwanego Mirostawa
Gus¢)

Sad zwazyl co nastepuje:

Ustalenia stanu faktycznego sprawy oparte zostaty o catoksztalt materialu dowodowego,
przy czym wiarygodne pozostawaly zar6wno ztoZzone w sprawie dokumenty prywatne i urzgdowe,
jak 1 zeznania §wiadka Jana Piaseckiego i przestuchania pozwanych. Dowody te pozostawaly
spojne, wzajemnie uzupetnialy si¢, a ich tre§¢ w pelni zezwalala na poczynienie powyzej
wskazanych ustalen.

Pominieciu na mocy art. 2352 §1 pkt 1 k.p.c. podlegat wniosek dowodowy powoédki o
dopuszczenie 1 przeprowadzenie dowodu z zeznan $§wiadka Moniki Winnickiej, albowiem
zarzadzeniem z 5 pazdziernika 2021 r.; powodka zostala zobowigzana do ztozenia wnioskow
dowodowych pod rygorem ich pominigcia, za§ wskazany wniosek dowodowy ztozyta po uptywie
zakre$lonego terminu.
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Odnoszac si¢ do przestanek wskazanych w artykule 527 § 1 k.c. nalezalo dojs¢ do
przekonania ze dtuznik Jan Piasecki zawierajac umowy z pozwanymi oraz sktadajac wniosek w
postgpowaniu sgdowym o dokonanie podzialu spadku dziatat ze §wiadomoscig pokrzywdzenia
wierzyciela jakim pozostaje powddka. Dhuznik niewatpliwie miat swiadomos$¢ istnienia dhtugu i
podejmowat szereg czynnosci zmierzajacych do wyzbycia si¢ posiadanego majatku, wiedzac ze w
ten sposob, w efekcie, uniemozliwi prowadzenie skutecznej egzekucji przez powodke

Oceniajgc jednak catoksztatt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nalezato
doj$¢ do przekonania, ze powédztwo, w Swietle przepisow artykulu 527 i 528 k.c., pozostaje
zasadne jedynie w odniesieniu do pozwanej Iwony Szulc.

Jan Piasecki zawierajac umowe z pozwang Iwong Szulc wiedzial o tym, ze jest zadtuzony
wzgledem powddki, a przedmiotowa wierzytelnos¢ moze pozwoli¢ na czgsciowe jej zaspokojenie,
zatem dziatat ze §wiadomos$cia pokrycie pokrzywdzenia wierzyciela, na co juz wyzej wskazano.

Pozwana Iwona Szulc jest corka dtuznika Jana Piaseckiego, zatem pozostaje z nim w bliskim
stosunku, wobec czego zgodnie z art. 527 § 3 k.c. nalezalo przyjac¢ iz wiedziata o tym ze dtuznik
dziatal ze swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

Co prawda zaréwno pozwana Iwona Schulz jak i §wiadek Jan Piasecki wskazali, ze Iwona
Schulz zaptacita Janowi Piaseckiemu kwote43.000 zt, jednakze pienigdze te nie znalazty sie¢ w
majatku dtuznika w taki sposob, ze wierzyciel mogl z nich za uzyskaé zaspokojenie; sam dtuznik
wskazat ze pieniadze te zuzyl, przy czym nie byt w stanie wskaza¢ w jaki sposob.

Wobec powyzszych okoliczno$ci nalezato na mocy artykutu 527§ 1, 2 1 3 k.c. uzna¢ umowy
cesji wierzytelnosci stuzacej Janowi Piaseckiemu wobec ,,Sygma” S.A. w Olsztynie o zaptate kwoty
43.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 12 maja 2019 r. do dnia zaptaty
zawartg pomie¢dzy Janem Piaseckim oraz pozwana Iwong Szulc w dniu 7 lipca 2020 r. za
bezskuteczng wobec powodki.

Oddaleniu podlegalo powoddztwo skierowane przeciwko pozwanemu Tomaszowi
Laskowskiemu.

Wbrew twierdzeniu powoda umowa sprzedazy nieruchomosci zawarta pomiedzy Janem
Piaseckim a Tomaszem Laskowskim nie bylo czynnos$cig nieodptatng, skoro okreslata ceng
sprzedazy na 20.000 zi.

Jednoczesnie co prawda Jan Piasecki dokonat tej czynnosci ze sSwiadomoscig pokrzywdzenia
wierzyciela, to jednak pozwanemu Tomaszowi Laskowskiemu nie mozna przypisa¢ jakiejkolwiek
wiedzy dotyczacej tej okolicznosci. Pozwany wiarygodnie zeznal, Ze nie miat Zadnej wiedzy na
temat sytuacji finansowej Jana Piaseckiego, za§ skoro czynno$¢ zawarta przez niego z dtuznikiem
miala charakter odptatny, to nie znajduje zastosowania domniemanie z artykutu 528 k.c. to trzeba
bedzie

Wobec powyzszych okolicznosci powddztwo w zakresie zagdania uznania za bezskuteczng
wobec powddki umowy sprzedazy nieruchomosci gruntowej o powierzchni 4,76 h potozonej w
miejscowosci Topolewo 5 dla ktorej Sad Rejonowy w Inowroctawiu prowadzi ksigge wieczysta KW
nr BY 11/00076342/8§zawartej pomi¢dzy Janem Piaseckim i pozwanym Tomaszem Laskowskim w
dniu 28 marca 2020 r. aktem notarialnym sporzadzonym przez notariusza Ann¢ Wolny w dniu 28
marca 2020 r., rep. A Nr 760/2020 nalezato oddali¢ na mocy art. 527 § 1 k.c. a contrario.

Oddaleniu podlegato powddztwo skierowane przeciwko pozwanemu Mirostawowi Gus¢.

Nawet gdyby przyja¢ ze Jan Piasecki zawarl umowg przelewu wierzytelnosci na rzecz
pozwanego Mirostawa Gus¢ ze swiadomoscig pokrzywdzenia wierzyciela, to nie mozna przypisac

pozwanemu Mirostawowi Gus¢ jakiejkolwiek wiedzy dotyczacej okolicznosci.
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Co prawda pozwany jest synem dluznika, jednakze zdotal on w toku postepowania
dowodowego obali¢ domniemanie wynikajace z artykulem 527 § 3 k.c. Zar6wno z zeznan §wiadka
Jana Piaseckiego jak i pozwanego Mirostawa Gu$¢ wynikato, ze pomimo, Ze sg oni blisko rodzing
nie utrzymuja ze sobg kontaktu, zatem nie mozna przejaé, aby pozwany posiadat jakiekolwiek
informacje dotyczace sytuacji finansowej dtuznika. Jan Piasecki nie przekazywal pozwanemu
jakichkolwiek informacji dotyczacych swojej sytuacji finansowej; material dowodowy nie wskazuje
takze aby pozwany posiadat te informacje z innych zrodet.

Podkresli¢ tez trzeba, ze cena, jaka ustality strony umowy przelewu odpowiadata wartosci
wierzytelnosci i zostata przez pozwanego na rzecz dtuznika uiszczona.

Wobec powyzszych okolicznosci nalezato powddztwo w zakresie uznania umowy z dnia 18
lipca 2020r., mocg ktorej Jan Piasecki zbyt sluzaca mu wierzytelno$¢ wobec ,,Polar” S.A. w
Krakowie o zaplate kwoty 52.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 13
kwietnia 2019 r. do dnia zaplaty na rzecz syna Mirostawa Gus¢ za kwote 53. 428 zi. na mocy art.
art. 527 § 1 k.c. contrario oddali¢.

Oddaleniu podlegato powédztwo skierowane przeciwko pozwanej Marcie Zdunskiej,
albowiem ztozenie zgodnego wniosku o dzial spadku w toku postepowania dziatowego, a tym
bardziej postanowienie przedmiocie dziatu tego spadku nie moze by¢ uznane za czynno$¢ prawnag
w znaczeniu artykulu 527 k.c., za$ faktycznie nabycie jedynego sktadnika spadku po Jozefie
Romanskim, ktérego spadkobiercg pozostawat tez dtuznik, przez Matre¢ Zdunska nastgpito na mocy
postanowienia sagdowego.

Jedynie na marginesie wskazac trzeba, ze z zeznan $wiadka Jana Piaseckiego wynika, ze nie
udzielal on Marcie Zdunskiej jakichkolwiek informacji dotyczacych jego stanu finansowego, a
skoro nie utrzymywali oni w istocie zadnych relacji, to trudno przejaé, aby pozwana wiedziata lub
przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogta si¢ dowiedzie¢ si¢, ze dtuznik dzialat ze Swiadomoscia
pokrzywdzenia wierzyciela.

Wobec powyzszych okoliczno$ci powodztwo w zakresie zadania uznania za bezskuteczny
wobec wierzyciela zgodnego wniosku stron postepowania Jana Piaseckiego i pozwanej Marty
Zdunskiej o podzial spadku po Jozefie Romanskim ztozonego w postepowaniu prowadzonym przez
Sad Rejonowy w Pruszkowie w sprawie sygn. akt II Nsm 142/20, wskutek ktorego jedynym
wlascicielem wchodzacej w skiad spadku odrebnej wtasnosci lokalu mieszkalnego potozonego w
Biatych Blotach przy ulicy Stonecznej 4, dla ktérego Sad Rejonowy w Bydgoszczy prowadzi ksiege
wieczysta KW nr BY21/00006334/9 na mocy postanowienia Sadu Rejonowego w Pruszkowie sygn.
akt I Ns 1142/ 20 z 12 czerwca 2020 r. stala si¢ pozwana Marta Zdunska, nalezato oddali¢ na mocy
art. mocy art. 527 § 1 k.c. a contrario.

O kosztach postgpowania orzeczono na mocy artykulu 98 § 1 1 3 k.p.c. w zwigzku z
artykutem 108 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt. 5 1 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22
pazdziernika 2015r. w sprawie optat za czynnos$ci radcow prawnych (Dz.U. poz.1804 z p6zn. zm.).

SSO Marlena Lipusz - Lenartowicz
/podpis/

Odpis wyroku z uzasadnieniem zostat doreczony petnomocnikowi powodki z dniu 20 lutego 2022r.
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