Stanowisko Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych

w sprawie prac nad projektami rozporzadzen wykonawczych do ustawy o Prokuratorii

Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej

Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych wyraza zaniepokojenie informacjami
zwigzanymi Z treS$cig projektowanych przez Rzad rozporzadzen wykonawczych do ustawy
o Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej a dotyczacych stworzenia nowego
modelu obstugi prawnej innych niz Skarb Panstwa panstwowych osob prawnych, osob
prawnych z udzialem Skarbu Panstwa, jak rowniez osob prawnych z udzialem panstwowych

0sOb prawnych.

Nalezy zauwazy¢, ze w dniu 3 stycznia 2017 r. Prezydium KRRP zajeto stanowisko
zawierajace negatywna opini¢ odno$nie istotnej modyfikacji zakresu kompetencji Prokuratorii
Generalnej w nowej ustawie. Przyjecie tejze regulacji nie odpowiada rzeczywistej roli jaka
nalezaloby przypisywaé Prokuratorii Generalnej w systemie zapewnienia ochrony prawnej
nowoczesnego panstwa. Stworzony nowy model obslugi prawnej podmiotéw publicznych
pozostaje rowniez w sprzeczno$ci z istota 1 charakterem relacji wynikajacych

z pelnomocnictwa procesowego (zaufanie do petnomocnika, ktéremu powierza si¢ swoje

sprawy).

Trwajace obecnie prace nad projektem kilku rozporzadzen wykonawczych do ustawy
o Prokuratorii Generalnej poglebiaja jedynie ten stan rzeczy. Proponowane rozwigzania maja
w jeszcze wigkszym zakresie ograniczy¢ prawo decydowania o wyborze osob §wiadczacych
pomoc prawng w grupie innych niz Skarb Panstwa wskazanych powyzej podmiotow. Tego
typu sytuacja moze dotyczy¢ grupy ponad kilkuset podmiotéw publicznych, ktorym z gory
narzucony zostanie system i model obstugi prawnej, jak rowniez w duzym stopniu
ograniczone prawo do wyboru ekspertow $wiadczacych skomplikowane ustugi prawne,
czesto w waskim wymiarze specjalizacji. Moze to w zasadniczy sposob wplyngé na
jakos¢ oraz efektywno$¢ udzielanej tym podmiotom pomocy prawnej, a w konsekwencji
bedzie rzutowa¢ na prawidlowos$¢ wykonywanych przez te podmioty zadan publicznych.
Posrednio wptynie takze na sytuacje prawng i faktyczng obywateli.

Szczegolne zaniepokojenie wywoluje zapowiadane pojawienie si¢ sztywnego modelu

korzystania z obstugi prawnej Prokuratorii Generalnej przez wskazany powyzej krag



podmiotéw. Uiszczanie swoistej obowigzkowej optaty rocznej, ktéra umozliwi tym
podmiotom Kkorzystanie z okreslonego zakresu ustug $wiadczonych przez Prokuratorig, nie
tylko bedzie zachgcato, ale wrecz wymuszalo korzystanie z ustug tego podmiotu
panstwowego, niezaleznie od tego czy zakres posiadanej wiedzy 1 doswiadczenia radcow
Prokuratorii Generalnej beda adekwatne do okreslonego typu fachowego zapotrzebowania.
Co wigcej, rzeczywista wysokos¢ kosztow obstugi prawnej §wiadczonej wedhug tego modelu
moze wzrosnaé, gdyz stawki proponowane przez radcéw prawnych moga okazaé sie¢
korzystniejsze. Wyrazamy roéwniez watpliwos¢, czy w dyspozycji Prokuratorii Generalnej
pozostaje wystarczajagco fachowy (rowniez liczebnie) potencjat osobowy - gldwnie radcow
Prokuratorii - ktorzy beda w stanie udzwignaé tak szeroki zakres $wiadczonych ushug
prawnych.

Proponowany w przedmiotowych rozporzadzeniach wykonawczych do ustawy
o Prokuratorii Generalnej nowy model $wiadczenia ustug prawnych na rzecz szeregu
podmiotéw publicznych zachwieje systemem bezpieczenstwa prawnego panstwa, naruszajac
zasade rownos$ci, wolno$ci gospodarczej, ograniczajac jednoczesnie dostep do rynku ustug

prawnych radcom prawnym.
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