Warszawa, dnia 19 stycznia 2018 1.

Stanowisko
Komisji Etyki i Wykonywania Zawodu
Krajowej Rady Radcéw Prawnych

L. Przedmiot sprawy i zagadnienie podlegajace rozstrzygnigciu.

W dniu 4 grudnia 2017 r. do Komisji Etyki i Wykonywania Zawodu Krajowej Rady
Radcow Prawnych skierowany zostal wniosek o wydanie interpretacji zagadnienia prawnego,
sformutowanego na tle mozliwosci taczenia funkcji radcy prawnego z funkcja inspektora
ochrony danych osobowych w oparciu 0 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady
(UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony o0séb fizycznych w zwigzku
z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych
oraz w oparciu o przepisy Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, przywolywanego dalej jako
05

Czy prowadzenie kancelarii radcy prawnego w formie jednoosobowej dzialalnosci
gospodarczej i jednoczesne Swiadczenie ustug prawnych w zakresie ochrony danych
osobowych, w tym pelnienie funkcji Inspektora Ochrony Danych Osobowych w ramach tej
kancelarii bedzie naruszalo postanowienia Regulaminu wykonywania zawodu radcy

prawnego?

W krotkim uzasadnieniu zadanego pytania wnioskodawczyni wskazata, Ze w jej ocenie
nie powinno by¢ mowy o naruszeniu przepiséw Regulaminu wykonywania zawodu,
a obowiazujace przepisy nie pozwalaja na prowadzenie przez jedna osobg fizyczna dwoch

odrebnych dziatalnosci pod réznymi firmami.
IL Zrodla prawa i materialy wykorzystane do zajecia stanowiska.

W celu przedstawienia stanowiska w sprawie oparto si¢ na nastgpujacych przepisach

prawa:
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1) Kodeks Etyki Radcy Prawnego — Uchwata Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu
Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.,

2) Ustawa z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2017, poz. 1870 z pdzn. zm.),

3) Kodeks Etyki Radcy Prawnego. Komentarz. Wyd. 2, Warszawa 2017, red.
T. Scheffler,

4) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia
2016 . w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych
osobowych 1 w sprawie swobodnego przeptywu takich danych,

5) Regulamin wykonywania zawodu, wprowadzony uchwata Krajowej Rady Radcow

Prawnych Nr 94/1X/2015 z dnia 13 czerwca 2015 r.
III.  Analiza zagadnienia.

Stosownie do art. 5 1 6 ustawy, radcowie prawni $wiadcza pomoc prawna, a $wiadczenie

pomocy prawnej polega w_szczegdlnosei ,,na udzielaniu porad i konsultacji prawnych,

sporzadzaniu opinii prawnych, opracowywaniu projektow aktow prawnych oraz wystepowaniu
przed urzgdami i sadami w charakterze pelnomocnika lub obroficy”. Nie jest zatem to katalog

zamkniety.

Art. 39 ust. 1 rozporzadzenia PE i Rady 2016/679 z 27.04.2016 r. (powolywany przez

pytajacego) stanowi, ze: ,,Inspektor ochrony danych ma nastepujace zadania:

a) informowanie administratora, podmiotu przetwarzajacego oraz pracownikow, ktorzy
przetwarzaja dane osobowe, o obowigzkach spoczywajacych na nich na mocy niniejszego
rozporzadzenia oraz innych przepiséw Unii lub panstw cztonkowskich o ochronie danych

i doradzanie im w tej sprawie;

b) monitorowanie przestrzegania niniejszego rozporzadzenia, innych przepiséw Unii
lub panstw cztonkowskich o ochronie danych oraz polityk administratora Iub podmiotu
przetwarzajacego w dziedzinie ochrony danych osobowych, w tym podzial obowigzkow,
dzialania zwigkszajace $wiadomos$é, szkolenia personelu uczestniczacego w operacjach

przetwarzania oraz powiazane z tym audyty;

¢) udzielanie na zadanie zalecen co do oceny skutkdéw dla ochrony danych oraz monitorowanie

jej wykonania zgodnie z art. 35;
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d) wspélpraca z organem nadzorczym;

e) petienie funkcji punktu kontaktowego dla organu nadzorczego w kwestiach zwiazanych z

przetwarzaniem, w tym z uprzednimi konsultacjami, o ktorych mowa w art. 36, oraz

w stosownych przypadkach prowadzenie konsultacji we wszelkich innych sprawach.”

Art. 37 ust. 5 za$§ rozporzadzenia stanowi, ze: ,Inspektor ochrony danych jest

wyznaczany na podstawie kwalifikacji zawodowych, a w szczegdlnosci wiedzy fachowej

na temat prawa i praktyk w dziedzinie ochrony danych oraz umiejgtnosci wypelnienia zadan,

o ktérych mowa w art. 39.”

Dla oceny zagadnienia istotne jest ustalenie, czy zakres uprawnien i kompetencji
inspektora w rozumieniu rozporzadzenia nie miesci si¢ w zakresie pojegcia ,,Swiadczenie
pomocy prawnej” w rozumieniu ustawy. W Swietle cytowanego wyzej art. 37 ust. 5 inspektor

nie jest odrebnym zawodem. Nalezy zatem zastanawia¢ sig, czy jezeli radca prawny

(kancelaria) zawiera umowe z obshugiwanym podmiotem na $wiadczenie pomocy prawnej,
to mozliwe jest takie skonkretyzowanie zakresu tej pomocy, ze jako jej element przewiduje si¢
wykonywanie przez tego radcg (radce wskazanego przez kancelari¢) funkcji inspektora
ochrony danych osobowych. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze przedmiotem umowy
o $wiadczenie pomocy prawnej nie musi by¢ peten zakres tej pomocy w rozumieniu art. 6
ustawy, a skoro katalog czynnos$ci dla desygnatu pojgcia ,,Swiadczenie pomocy prawnej” jest
otwarty, to mozliwe jest precyzowanie w umowie jakie czynnosci sktadajace sie na §wiadczenie
pomocy prawnej stanowia przedmiot umowy, i moga to by¢ czynno$ci spoza otwartego
katalogu z art. 6, byle by tylko mieScity si¢ w jezykowym (systemowym?) rozumieniu pojgcia

»Swiadczenie pomocy prawne;j”,

Dodatkowo warto jeszcze, jak si¢ wydaje, zwroci¢ uwagg, ze kancelaria radcy prawnego
jest jedng z form wykonywania zawodu radcy prawnego. Status - aktualnie administratora
bezpieczenstwa informacji, a w przysztosci inspektora ochrony danych osobowych - reguluje
(regulowaé bedzie) odpowiednio ustawa o ochronie danych osobowych oraz RODO. Zakresy
przedmiotowe dziatalnosci i umocowania ustawowe zawodu radcy prawnego oraz ABI
i inspektora ochrony danych osobowych sa rézne oraz regulowane innymi aktami prawnymi.
Kancelaria zastrzezona jest wytacznie do wykonywania zawodu radcy prawnego.
W konsekwencji, o ile radca prawny moze by¢ zatrudniony w takim charakterze w danej

jednostce organizacyjnej - oraz rownoczes$nie - na stanowisku ABI, czy inspektora ochrony
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danych osobowych, o tyle wykonywanie obowigzkéw ABI, czy inspektora ochrony danych
osobowych w naszej ocenie powinno odbywac sie¢ w ramach dziatalno$ci poza kancelaria radcy

prawnego.

Jesli radca prawny miatby podejmowac sie roli inspektora ochrony danych osobowych
to rzeczywiScie nie powinno to mie¢ miejsca w ramach obstugi prawnej podmiotu.
Powinna to by¢ odr¢bna umowa regulujaca zasady wykonywania funkcji z tym zwiazane;.
Powinno to si¢ odbywa¢ poza dziatalno$cia Kancelarii. Pytanie czy, o ile nie bedzie to
dziatalno$¢ o charakterze zorganizowanym i wykonywana w sposéb ciagly, dopuszczalne jest
wykonywanie jej w ramach dzialalno$ci wykonywanej osobiscie. Oba powyzsze elementy
konstrukcyjne dzialalnoéci gospodarczej powinny by¢ spetnione lacznie. JeSli zatem
brak jest np. zorganizowanego charakteru okres$lonej dziatalnosci - woéwczas gdy radca prawny
poza  wykonywaniem zawodu radcy prawnego zobowigzuje si¢  osobiscie
wykonywac funkcje inspektora ochrony danych osobowych w konkretnym podmiocie, moze tg
funkcje wykonywa¢ nie jako przedsiebiorca lecz jako osoba wykonujaca
zlecenie (dziatalno$¢ wykonywana osobiscie). O problemie prowadzenia innej niz prawnicza
dziatalno$ci gospodarczej Komisja debatowata na posiedzeniu plenarnym, stwierdzajac, ze nie
ma przeszkod prawnych, aby radca prawny wykonywat taka dziatalnos¢ gospodarcza poza

jednoosobowa kancelaria radey prawnego.

Nadto Komisja pragnie wskazaé, ze Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych
wystapita pismem z dnia 4 stycznia 2018 r. do Prezesa Krajowej Rady Radcdéw Prawnych
z prosba o wyrazenie opinii w sprawie warunkow dopuszczalno$ci taczenia wykonywania
zawodu radcy prawnego z funkcja ABI i IOD w Polsce od 25 maja 2018 r. Pani Minister
dostrzega pewne ulatwienia ale i przeszkody w zakresie mozliwos$ci taczenia tych funkcji,

podkreslajac gwarancje niezaleznosci charakteryzujace obie funkcje.

IV.  Podsumowanie

Reasumujac Komisja Etyki i Wykonywania Zawodu Krajowej Rady Radcow Prawnych
stol na stanowisku, iz regulacje prawne dotyczace administratorow bezpieczenstwa informacji
1 inspektoréw ochrony danych, jak i przepisy dotyczace wykonywania zawodu radcy prawnego
(w jego formach przewidzianych art. 8 ustawy) nie zawieraja wyraznego zakazu taczenia
funkcji ABI/ IOD z wykonywaniem zawodu radcy prawnego. Niemniej oceny zawsze nalezy
dokonywa¢ w  konkretnej szczegétowo  okre§lonej sytuacji, uzaleznionej od
formy wykonywania zawodu. Kazdy radca prawny odpowiednio weczesnie powinien
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identyfikowaé potencjalne ryzyko wystgpienia konfliktu i jemu zapobiega¢ a nadto zawsze

zapobiega¢ naruszeniu tajemnicy zawodowej.

Generalnej wykladni zagadnienia, na wniosek GIODO, dokona Osrodek Badar,
Studiow i Legislacji Krajowej Rady Radcow Prawnych.

Przewodniczgcy Komisji
Etyki i Wykquywania Zawodu KRRP

r. pr. Rys¥ard Wilmanoyicz






