Monika Ptatek (dr hab. prof. UW) wykiada na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
Warszawskiego. Jest Kierowniczkg Zaktadu Kryminologii. Prowadzi takze zajecia na gender studies
w Polskiej Akademii Nauk. Ma skoriczona aplikacje sedziowska. Jest inicjatorka zajec klinicznych
typu ,,Street Law” w Polsce. Jest honorowg Prezeskg Polskiego Stowarzyszenia Edukacji Prawne;j
[PSEP], ktore wspottworzyta kierujac nim w latach 1994-2009. Jako ekspertka z zakresu prawa,
praw cztowieka i praw kobiet wspétpracuje z OBWE ODIHR, Rada Europy, organami UE, polskim
Parlamentem i organizacjami naukowymi i obywatelskimi. Jest takie m.in. czlonkinia
Miedzynarodowego Komitetu Redakcyjnego The British Journal of Criminology” and “Social & Legal
Studies” oraz Radzie Naukowej ,Niebieskiej Linii”. Uczestniczy w pracach Komitetu
ds. Przeciwdziatania Przemocy wobec kobiet EIGE (EU European Institute for Gender Equality;
dziedzina: Gender based violence). Jest tez cztonkinia Rady Programowej Instytutu Spraw
Publicznych oraz cztonkiniag rady Funduszu Stonewall (dziatajacego na rzecz przeciwdziatania
dyskryminacji ze wzgledu na orientacje seksualng).

,Przemoc wobec kobiet — perspektywa prawnokarna”

Problematyke przemocy wobec kobiet w perspektywie prawnokarnej nie mozna ograniczy¢ do prawa
karnego. To, co zostato w nim ujete, i co w nim jest pomijane wynika z historycznej rozbieznosci
miedzy deklarowanymi celami, stanem swiadomosci i narzedziami uzywanymi do deklarowanych
celéw, ktére z racji swej niestosownosci dajg gwarancje mnozenia probleméw i posiadajg nikly
potencjat ich rozwigzania. Przemoc wobec kobiet jest zjawiskiem, ktérego przyczyny tkwig zaréwno
w bezposrednim zachowaniu podmiotéw przemocy sie dopuszczajgcych, jak i kulturowych
przyzwoleniach oraz strukturalnych rozwigzaniach, ktére przemoc te utatwiajg, legitymuja,

wyzwalajg. Procesy strukturalne i kulturowe maja réwniez wptyw na tres¢ prawa i sposéb jego



egzekwowania. W rozwazaniach na zadany mi temat wykorzystuje teorie przemocy symbolicznej
i meskiej dominacji Pierre’a Bourdieu, hegemonicznej meskosci Raevyn Connell i opresyjnej kontroli
Evana Starka. Wyjde od opracowania Johana Galtunga prezentujgcego model wptywu
(niedostrzeganej, niewidocznej, pozostajgcej czesto poza refleksjg) przemocy strukturalnej
i kulturowej oraz tej, ktéra jest wynikiem dwdch pierwszych — przemocy bezposredniej. Zalicza sie do
niej: przemoc fizyczng, psychiczna, seksualng, ekonomiczng oraz zaniedbanie i nadopiekuriczos¢. Nie
wszystkie one i nie w réwnym stopniu znajdujg odzwierciedlenie w prawie karnym. Na tym etapie
wazne jest, by zdawac sobie sprawe, ze w Polsce nie jest kryminalizowana ani przemoc w rodzinie,
ani gwatt w sposob, w jaki zachowania te sg definiowane i rozumiane w Konwencji antyprzemocowej
i w ustawowym prawie polskim (gdy idzie o przemoc w rodzinie). Postawiona przeze mnie teza
bedzie dowodzona w drodze analizy przepisdw art. 40, art. 32 i art. 33 Konstytucji RP. Konwencji
Rady Europy o zapobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec kobiet i przemocy domowej z 11 maja
2011 r., obowigzujacej jako integralna czes¢ polskich przepiséow od 1 sierpnia 2015 r. (Dz. U. z 8 lipca
2015 r., poz. 961), przepisow Ustawy o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie (Ustawa z dnia 29 lipca
2005, Dz. U. z 2005 r Nr 180 poz. 1493 ze zm.), Ustawy o Planowaniu Rodziny x dnia 7 stycznia 1993 r.
(DZ. U. z 1993 r. Nr 17, poz. 78), Konwencji Rady Europy o ochronie dzieci przed seksualnym
wykorzystaniem i niegodziwym traktowaniem w celach seksualnych przyjeta 12 lipca 2007 r.
w Lanzarotte, ktora weszta w Polsce zycie 1 lipca 2015 roku (Dz. U. z 5 maja 2015, poz. 604),

przepiséw art. 10 kodeksu rodzinnego i opiekunczego oraz stosownych przepiséw karnych.



