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Warszawa, dnia 18 listopada 2022 r.

Szanowna Pani
A. J.
Radca Prawny

W odpowiedzi na pismo Pani Mecenas z dnia 8 wrze$nia 2022r., doreczone
do Krajowej Rady Radcow Prawnych w dniu 14 wrzesnia 2022r., o dokonanie wyktadni
art. 22% wustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych (tj. Dz.U.
z 2022r. poz. 1166), Komisja Etyki i Wykonywania Zawodu Krajowej Rady Radcow
Prawnych, po zapoznaniu si¢ z opisem sprawy oraz pytaniami zawartymi w tresci pisma,

uprzejmie informuje, co nastepuje.

1)

Art. 224 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych stanowi:

Art. 224,

1. Radca prawny wykonujgcy zawod na podstawie stosunku pracy ma prawo
do wynagrodzenia i innych Swiadczen okreslonych w uktadzie zbiorowym pracy Ilub
w przepisach o wynagradzaniu pracownikow, obowiqgzujgcych w jednostce organizacyjnej
zatrudniajqcej radce prawnego. Wynagrodzenie to nie moze by¢ nizsze od wynagrodzenia
przewidzianego dla stanowiska pracy giownego specjalisty lub innego réwnorzednego
stanowiska pracy. Jezeli prawo do dodatkow uzaleznione jest od wymogu kierowania
zespotem pracownikow, wymogu tego nie stosuje si¢ do radcy prawnego.

2. Radca prawny jest uprawniony do dodatkowego wynagrodzenia w wysokosci nie nizszej niz
65% kosztow zastepstwa sqdowego zasqdzonych na rzecz strony przez niego zastgpowanej lub
jej przyznanych w ugodzie, postgpowaniu polubownym, arbitrazu zagranicznym Ilub
W postepowaniu egzekucyjnym, jezeli koszty te Z0staly Sciggniete od strony przeciwnej.
W panstwowych jednostkach sfery budzetowej wysokos¢ i termin wyptaty wynagrodzenia

okresla umowa cywilnoprawna.
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Z kolei art. 22° powotanej ustawy stanowi:
Art. 22°,
1. Oplaty za czynnosci radcow prawnych wykonujgCych zawod w kancelariach radcow
prawnych lub w spotkach, o ktorych mowa w art. 8 ust. 1, oraz zatrudnionych na podstawie
umowy cywilnoprawnej ustala umowa z klientem.
2. Minister Sprawiedliwosci, po zasiggnigciu opinii Krajowej Rady Radcow Prawnych oraz
Naczelnej Rady Adwokackiej, okresli, w drodze rozporzgdzenia, wysokos¢ oplat za czynnosci
radcow prawnych przed organami wymiaru sprawiedliwosci, stanowigcych podstawe
do zasgqdzenia przez sqdy kosztow zastepstwa prawnego, majgc na wzgledzie, ze ustalenie
oplaty wyzszej niz stawka minimalna, o ktorej mowa w ust. 3, lecz nieprzekraczajgcej
szesciokrotnosci tej stawki, mozZe by¢ uzasadnione rodzajem i zawilosciq sprawy oraz
niezbednym nakladem pracy radcy prawnego.
3. Minister Sprawiedliwosci, po zasiegnieciu opinii Krajowej Rady Radcow Prawnych oraz
Naczelnej Rady Adwokackiej, okresli, w drodze rozporzqdzenia, stawki minimalne
za czynnosci radcow prawnych, o ktorych mowa w ust. 1, majgc na wzgledzie rodzaj
i zawilos¢ sprawy oraz wymagany naktad pracy radcy prawnego.

Z powolanych przepisow jednoznacznie wynika, ze art. 22* ustawy o radcach
prawnych dotyczy zasad wynagradzania radcow prawnych zatrudnionych na podstawie
stosunku pracy, natomiast art. 22° ustawy o radcach prawnych dotyczy zasad wynagradzania
radcow prawnych wykonujacych zawdd w kancelariach radcow prawnych lub w spotkach,
o ktérych mowa w art. 8 ust. 1, oraz zatrudnionych na podstawie umowy cywilnoprawne;.

W odpowiedzi na pierwsze pytanie zawarte w pismie Panu Mecenas nalezy zatem
wskaza¢, ze zasady rozliczania i wyptacania kosztow zastepstwa procesowego okreslone
w art. 224 ust. 2 ustawy o radcach prawnych maja, co do zasady, zastosowanie do radcow
prawnych zatrudnionych na podstawie stosunku pracy, nie za§ do radcow prawnych
wykonujgcych zawdd m.in. w kancelariach radcow prawnych. Powyzszy wniosek znajduje
oparcie w jednoznacznym brzmieniu powotanych przepisow.

W ocenie Komisji Etyki i Wykonywania Zawodu Krajowej Rady Radcéw Prawnych
poczyni¢ jednak nalezy w tym miejscu istotne zastrzezenie. Stosownie bowiem
do postanowien art. 22° ust. 1 ustawy o radcach prawnych optaty za czynnosci radcow

prawnych wykonujacych zawod m.in. w kancelariach radcow prawnych ustala umowa
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z klientem. W konsekwencji, majac na wzgledzie zasad¢ swobody umoéw wyrazong
w art. 353! ustawy z dnia 23 kwietnia 1964r. Kodeks cywilny (t.j. Dz.U. z 2022r. poz. 1360
z pézn. zm.), zgodnie z ktérym Strony zawierajace umowe¢ mogg ulozy¢ stosunek prawny
wedlug swego uznania, byleby jego tre$¢ lub cel nie sprzeciwialy si¢ wlasciwosci (naturze)
stosunku, ustawie ani zasadom wspotzycia spotecznego, za dopuszczalne uznaé nalezy,
ze W umowie z Kklientem, o ktérej mowa w postanowien art. 22° ust. 1 ustawy o radcach
prawnych, radca prawny moze przyja¢ rozliczanie i wyplacanie kosztow zastepstwa
procesowego odpowiadajace zasadom w tym zakresie przyjetym w art. 224 ust. 2 ustawy
0 radcach prawnych, z uwzglgdnieniem braku sprzecznosci z przepisami wykonawczymi,
do ktorych odsytaja ust. 2 i ust. 3 w art. 22° ustawy o radcach prawnych.

Na podstawie zawartego w pismie Pani Mecenas z dnia 8 wrze$nia 2022r. opisu
sprawy przyja¢ nalezy, ze spor migdzy Zleceniodawca a Radca Prawnym powstat na tle
wyktadni postanowien laczacej strony umowy. Komisja Etyki i Wykonywania Zawodu
Krajowej Rady Radcow Prawnych nie ma narzedzi do jego rozstrzygnigcia poza konkluzjami
zawartymi powyzej Oraz konstatacja, ze przy wyktadni umowy w zakresie postanowien
dotyczacych zasad rozliczania i wyptacania kosztow zastgpstwa procesowego nalezy
w szczegbOlnosci uwzgledni¢ przepis art. 65 § 2 Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktorym
w umowach nalezy raczej bada¢, jaki byl zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opierac si¢
na jej dostownym brzmieniu.

Zauwazy¢ nalezy, ze okoliczno$ci towarzyszace zawarciu spornych postanowien
umowy i intencji stron znaja Pani Mecenas oraz Zleceniodawca, jako strony tej umowy.
Zasadnos¢ twierdzen w tym zakresie zalezy od tresci umowy, z uwzglednieniem zasad jej
wyktadni. Spor w tym zakresie wladne sg rozstrzygna¢ wytacznie strony — samodzielnie we
wlasnym zakresie lub przy wykorzystaniu srodkéw przewidzianych w przepisach prawa
powszechnie obowigzujacego, z przekazaniem sprawy na droge postgpowania sagdowego
wlacznie, czy przy wykorzystaniu alternatywnych metod rozstrzygania sporéw (np.
z udziatem mediatora).

W odpowiedzi na drugie pytanie zawarte w pismie Pani Mecenas Komisja Etyki
i Wykonywania Zawodu Krajowej Rady Radcéw Prawnych pragnie zauwazy¢, iz dotyczy
ono w istocie oceny prawidlowosci wyktadni umowy z Radcg Prawnym przez

Zleceniodawce, a zatem wykracza poza zakres zadan Komisji okreslony w §5 Uchwaty
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Nr 21/X1/2020 Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 5 grudnia 2020r. w sprawie
powotania oraz zakresu dziatania komisji statych Krajowej Rady Radcow Prawnych
XI kadencji (https:/kirp.pl/wp-content/uploads/2020/12/u-dzialania-komisji.pdf). W zakresie
dotyczacym wyktadni umowy aktualne pozostaja uwagi poczynione wyzej.

Obie strony umowy powolujac si¢ na swoje prawa, CzZy majac w tym przedmiocie
watpliwosci (zastrzezenia), powinny mie¢ przy tym na wzgledzie art. 5 Kodeksu cywilnego.
Zgodnie z tym przepisem nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory by byt sprzeczny
ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub zasadami wspotzycia
spotecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane
za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. Ponadto radca prawny powinien miec¢
na wzgledzie postanowienia Kodeksu Etyki Radcy Prawnego. W zaleznosci od stanu
faktycznego kazda ze stron powinna si¢ liczy¢ z mozliwos$cig ujemnych skutkow prawnych

swojego postepowania W przypadku braku podstaw do zajmowanego stanowiska w sprawie.

Opracowanie: Przewodniczacy
r.pr. Grzegorz Wyszogrodzki Komisji Etyki i Wykonywania Zawodu
Krajowej Rady Radcow Prawnych

r.pr. Ryszard Wilmanowicz



