Warszawa, dnia 30 pazdziernika 2018 r.

Stanowisko
Komisji Etyki i Wykonywania Zawodu Krajowej Rady Radcow Prawnych
dotyczgce zakresu przedmiotowego swiadczenia pomocy prawnej priez radcow prawnych
wykonujgcych zawod w formie spotki partnerskiej w kontekscie zlecania binru
detektywistycznemu sledzenia pracownikow klienta

1. Przedmiot sprawy.

W dniu 3 pazdziernika 2018 r. do Komisji Etyki i Wykonywania Zawodu Krajowej
Rady Radcéw Prawnych skierowana zostala przez (...) prosba o przedstawienie stanowiska
w sprawie oceny zgodnoéci z prawem 1 zasadami wykonywania zawodu radcy prawnego
zlecania przez kancelarie radeéw prawnych dzialajaca w formie spotki partnerskiej biuru
detektywistycznemu $ledzenia pracownikow klienta w ramach zleconej przez klienta tej
kancelarii  ustugi ,,przegladu rzetelnosci  obowiazkéw stuzbowych pracownikow,”
Z zawartego we wniosku opisu stanu faktyeznego wynika w szczegdlnoéei, ze w ramach
wykonania zleconej przez klienta ustugi kancelaria radcow prawnych ziecala we whasnym
imieniu biuru detektywistycznemu §ledzenie pracownikéow klienta, a nastepnie, na podstawie
uzyskanych raportow z biura detektywistycznego, informowata klienta o wynikach ustalen
detektywow,

W ocenie Wnioskodawcy $wiadczenie pomocy prawnej przez radcéw prawnych nie
obejmuje samodzielnego pozyskiwania i gromadzenia dowoddéw lub zlecania wykonania

takich czynnosci osobom trzecim.

2. Zagadnienie podlegajace rozstrzygnieciu.

Z treSci pisma inicjujacego przedstawienie ponizszego stanowiska Komisji Etyki
i Wykonywania Zawodu Krajowej Rady Radcoéw Prawnych wynika, ze klient zlecit kancelarii
radcow prawnych dziatajacej w formie spotki partnerskiej ustuge dokonania ,przegladu
rzetelno$ci obowiazkow stuzbowych pracownikéw.” W ramach wykonania ustugi kancelaria

radcow prawnych zlecata biuru detektywistycznemu $ledzenie pracownikéw klienta,




a nastgpnie, na podstawie uzyskanych raportéw z biura detektywistycznego, informowata
klienta o wynikach ustalen detektywéw.

W zwiazku z powyzszym rozstrzygniecia wymaga kwestia, czy dopuszczalne jest,
wramach §$wiadczenia pomocy prawnej przez radedéw prawnych, zlecanie biuru
detektywistycznemu $ledzenia pracownikow klienta w celu wykonania zleconej przez klienta
ustugi dokonania przegladu rzetelnoéci wykonywania obowiazkéw stuzbowych przez
pracownikéw. Komisja Etyki i Wykonywania Zawodu Krajowej Rady Radcow Prawnych
Zwraca przy tym uwagg, ze ocenie podlega¢ moze nie tyle ,rzetelnos¢ obowiazkdw” ile

rzetelno$¢ ich wykonania.

3. Zrédia prawa i materialy wykorzystane do zajecia stanowiska.

Dla przedstawienia stanowiska w sprawie, oparto si¢ na nastgpujacych przepisach
prawa:

1) Ustawa z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych (Dz.U. z 2017r. poz. 1870 z pdin.
zm.) —art. 2, art. 4, art. 6 ust. 1 i ust. 3, art, 8 ust, 1 pkt 2), ust. 2 i ust. 4, art. 27 ust. 1;

2} Kodeks Etyki Radcy Prawnego - Uchwala Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego
Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. w sprawie Kodeksu Etyki Radey
Prawnego — art. 6, art. 7 ust. 3, art. 11, art. 25 ust. 1, art. 43 ust. 2;

3) Regulamin wykonywania zawodu radcy prawnego - Uchwata Nr 94/IX/2015
Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 13 czerwca 20151, w sprawie Regulaminu
wykonywania zawodu radcy prawnego — §3 ust. 1, §13;

4y K. K. Kwapisz, Ustawa o radcach prawnych. Komentarz, LexisNexis 2011 -
komentarz do art. 2.

Dla ustalenia stanu faktycznego wykorzystano zapytanie Wnioskodawcy z dnia 3

pazdziernika 2018 r., powolane na wstgpie niniejszego stanowiska.

4. Analiza zagadnienia

4.1. Majac na uwadze powyzsze zagadnienie, na wstepic nalezy podkresli¢, i1z powolana
przy Krajowej Radzie Radcéw Prawnych Komisja Etyki i Wykonywania Zawodu nie jest
uprawniona do oceny 1 subsumpceji stanu faktycznego przedstawionego w tredci wniosku.
W ramach swojej wlasciwodci Komisja rozpatruje sprawy zwigzane z ogdlng interpretacja
przepiséw ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych, Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
oraz innych regulacji dotyczacych wykonywania zawodu radcy prawnego. Komisja nie

rozpatruje spraw indywidualnych, w szczegblnoéci zwiazanych z ocena, czy zlecania przez
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kancelaric radcéw = prawnych dziatajaca w formie spétki partnerskiej biuru
detektywistycznemu $ledzenia pracownikéw klienta w ramach zleconej przez klienta tej
kancelarii ushigi ,,przegladu rzetelnosci obowiazkéw stuzbowych pracownikdéw” stanowié
bedzie naruszenic przepiséw prawa oraz zasad etyki obowiazujacych radcow prawnych.
W niniejszej sprawie Komisja Etyki i Wykonywania Zawodu moze dokonaé wytacznie
interpretacji przepisow zawartych w ustawie z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych,
Kodeksie Etyki Radcy Prawnego oraz Regulaminie wykonywania zawodu radcy prawnego,
to jest zagadnienia, czy dopuszczalne jest, w ramach §wiadczenia pomocy prawne] przez
radcow prawnych, zlecanie biuru detektywistycznemu §ledzenia pracownikéw klienta w celu
wykonania zleconej przez klienta ushugi dokonania przegladu rzetelnoéci wykonywania
obowiazkow stuzbowych przez pracownikéw. Rozstrzygniecie, czy zlecenie przez kancelarig
radcow prawnych biuru detektywistycznemu §ledzenia pracownikéw klienta w konkretnym
stanie faktycznym moZe narusza¢ ustawg z dnia 6 lipca 1982r., Kodeks Etyki Radcy
Prawnego oraz Regulamin wykonywania zawodu radcy prawnego zasady etyki nalezy
do radcy prawnego wykonujacego zawdd w tej formie, zainteresowanego §wiadczeniem ustug
na rzecz klienta, a w sytuacjach spornych do wlasciwych organdw okregowej izby radcéw
prawnych, w ktorej zrzeszony jest ten radca prawny. Zauwazy¢é przy tym nalezy, ze Komisji
Etyki i Wykonywania Zawodu nie przedstawiono szczegélowych okolicznoéci zlecenia
$wiadezenia ustug kancelarii przez klienta, jak rdwniez zlecenia $wiadczenia ushug

detektywistycznych biuru detektywistycznemu przez kancelari rade6w prawnych,

4.2. Rozstrzygnigcic kwestii stanowiacej przedmiot niniejszego stanowiska Komisji Etyki
1 Wykonywania Zawodu Krajowej Rady Radcéw Prawnych wymaga w pierwszej kolejnogci
ustalenia zakresu przedmiotowego zawodu radcy prawnego. Wskazaé zatem nalezy, ze
stosownie do postanowien art. 4 w zwiazku z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o
radcach prawnych (Dz.U. z 2017r. poz. 1870 z péZn. zm.) wykonywanie zawodu radcy
prawnego polega na §wiadczeniz pomocy prawnej, to jest w szezegdlnodei na udzielaniu
porad i konsultacji prawnych, sporzadzaniu opinii prawnych, opracowywaniu projektéw
aktow prawnych oraz wystgpowaniu przed urzedami i sadami w charakterze pelnomocnika
lub obroficy. Ponadto radca prawny ma prawo sporzadzania po$wiadczen odpiséw
dokumentow za zgodno$¢ z okazanym oryginalem w zakresie okre$lonym odrebnymi
przepisami (art. 6 ust. 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych), Zaakcentowania
przy tym wymaga, ze zgodnie z trefcia arl. 2 powolanej ustawy pomoc prawna $wiadezona
przez radce prawnego ma na celu ochrong prawng intereséw podmiotéw, na ktorych rzecz jest
wykonywana. W literaturze przedmiotu wskazuje sie, ze ,,[o|chrona prawna intereséw klienia
polega z jednej stromy na podjetych przed radcg prawnego dziataniach cechujgcych sie
lojalnosciy, dzialaniem zgodnym = przepisami prawa i zasadami etyki, szeroko pojety
niezaleznosciq, czyli zachowaniem wolnosci od wszelkich naciskéw, z drugiej za$ na

doradzaniu  klientowi, zapewnianiu  zaslgpsiwa  procesowego, wyjasnianiu  waipliwosci
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prawnych.” (tal: K. Kwapisz, Ustawa o radcach prawnych. Komentarz, LexisNexis 2011 —
komentarz do art, 2).

W ocenie Komisji Etykt i Wykonywania Zawodu Krajowej Rady Radcéw Prawnych
wykracza poza zakres przedmiotowy S$wiadczenia pomocy prawnej zlecanie biuru
detektywistycznemu przez kancelarie radcéw prawnych §ledzenia pracownikéw klienta
wcelu wykonania zleconej przez klienta ustugi dokonania przegladu rzetelnosci
wykonywania obowiazkdw stuzbowych przez pracownikow.

W pierwszej kolenosci zauwazy¢ nalezy, ze zlecenie przez kancelarie radcOw prawnych
biuru detektywistycznemu $ledzenia pracownikéw Kklienta nie jest w opisanym przypadku
czynno$cia samoistna, a wykonywana w ramach przyjetego zlecenia dokonania przegladu
rzetelnosci wykonywania obowiazkéw stuzbowych przez pracownikéw, W konsekwencji
ustugi te (czynnoSci) nalezy rozpatrywaé lacznie. W rozpatrywanym przypadku nie mamy
do czynienia wylacznie ze zleceniem oceny prawnej okre$lonego stanu faktycznego, ale takze
czynno$ciami wykraczajacymi poza taka ocene. Zakres zleconych czynno$ci wykracza
bowiem poza oceng np. zgodno$ci zachowan pracownikéw z Kodeksem pracy oraz
wewnetrznymi  aktami (regulacjami) obowigzujacymi u pracodawcy, w tym zakresami
obowiazkow (czynnosci) pracownikdw, a to w zwigzku ze zleceniem czynnosei faktycznych
do wykonania biuru detektywistycznemu.

Wskaza¢ w tym miejscu trzeba, ze radca prawny moze wydaé opinie prawna w sprawie
dopuszczalnych form (metod) gromadzenia przez pracodawce materiatu dowodowego w celu
oceny nalezytego wywiazywania sig przez pracownikoéw klienta z obowigzkow zawodowych,
wskazania jakie okolicznodci w kontekdcie obowiazkdw pracowniczych wymagajg dowodow,
ewentualnie w dalszej kolejno$ci dokonaé oceny prawnej wywiazywania sie z tych
obowigzkow, ale nie zlecaé osobom trzecim zbieranie dowoddéw na zlecenie klienta. Radca
prawny moze oceni¢, co moze stanowi¢ dowod w sprawie, w jaki sposob moZna gromadzi¢
dowody, oceni¢ walor samego dowodu, natomiast w opisywanym przypadku, w ocenie
Komisji Etyki i Wykonywania Zawodu Krajowej Rady Radcéw Prawnych, podjeto si¢
czynnosci niedopuszezalnych. Radca prawny nie moze prowadzi¢ postepowania
dowodowego rozumianego jako zbieranie (gromadzenie) dowoddw, zaréwno samodzielnie,
jak 1 zlecajac takie czynnoSci osobom trzecim. Nie jest to bowiem &wiadczenie pomocy
prawnej, a pomoc w ustaleniu stanu faktycznego. W opisanym przypadku zalecanym
postepowaniem powinno by¢ wskazanie pracodawcy dozwolonyeh form kontroli
pracownikéw, ktdre to czynnosci pracodawca powinien wykonywaé juz we wilasnym zakresie
(samodzielnie, czy zlecajac osobom trzecim) bez angazowania radcow prawnych, a to
z uwagi na dopuszczalny zakres przedmiotowy ustug, ktére moga by¢ $wiadczone przez
radcow prawnych.

Zastrzec przy tym nalezy, iz Komisja Etyki i Wykonywania Zawodu nie wypowiada
si¢ w sprawie oceny zgodno$ci z prawem samej czynno$ci oraz metod $ledzenia pracownikow

z uwagi na okoliczno$¢, iz wykracza to poza zakres przedmiotowy niniejszego stanowiska.
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Kwestia ta powinna by¢ przedmiotem odrgbnej opinii prawnej. Majac na wzgledzie powolane
przepisy ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. juz samo zlecenie biury detektywistycznemu $ledzenia
pracownikow Kklienta, bez wzgledu na sposéb prowadzenia tych czynnosci przez biuro
detektywistyczne, jest, w ocenie Komisji Etyki i Wykonywania Zawodu Krajowej Rady
Radcow Prawnych przekroczeniem ustawowego zakresu wykonywania zawodu radcy

prawnego oraz naruszeniem zasad §wiadczenia pomocy prawnej.

4.3.  Spblka partnerska, w ktérej partnerami sa radcowie prawni, adwokaci, rzecznicy
patentowi, doradey podatkowi lub prawnicy zagraniczni wykonujacy stata praktyke na
podstawie przepisow ustawy z dnia 5 lipca 2002 r. o $wiadczeniu przez prawnikéw
zagranicznych pomocy prawnej w Rzeczypospolitej Polskiej jest jedna z form wykonywania
zawodu radcy prawnego (art. 8 ust. 1 pkt 2) ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach
prawnych). Podkreslenia wymaga, ze stosownie do postanowien art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 6
lipca 1982r. o radcach prawnych wylacznym przedmiotem dziatalnodci takiej spotki
partnerskiej (oraz innych spétek wymienionych w ust. 1 tego przepisu) jest $wiadczenie
pomocy prawnej. Oznacza to, Ze kancelaria radcéw prawnych prowadzona w formie sp6iki
partnerskiej moze wylacznie Swiadezyé pomoc prawna w rozumieniu art. 6 ustawy o radcach
prawnych, ktora ma na celu ochrong prawng intereséw podmiotéw, na ktérych rzecz jest
wykonywana. W konsekwencji niedopuszezalne jest $wiadezenie przez kancelarie radcow
prawnych zadnych innych ushug poza §wiadczeniem pomocy prawne;j.

Ograniczenia ustawowe zakresu przedmiotowego ustug §wiadczonych przez spélke
partnerska radcow prawnych znajdujg takZe odzwierciedlenie w postanowieniach §13
Regulaminu wykonywania zawodu radcy prawnego, zgodnie z ktérymi przedmiotem
dziatalnosci kancelarii radcy prawnego oraz spolki prawniczej, ktorej wspélnikami sa
radcowie prawni i adwokaci, nie moze byé dzialalno§é inna niz $wiadczenie pomocy
prawnej i Swiadczenie ustug przez osoby, co do ktérych przepisy prawa dopuszezajq wspolna
dzialalnos¢.

Konsekwentnie, zakres przedmiotowy umowy o S$wiadczenie pomocy prawnej
zawiera¢ moze wylacznie okrelenie zakresu pomocy prawnej i warunkow jej wykonywania,
a nie zakresu czynnosci wykraczajacych poza pomoc prawna, Wniosck ten znajduje
uzasadnienie takze w postanowicniach art, 43 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego oraz §3

ust. | Regulaminu wykonywania zawodu radcy prawnego.

4.4.  Zlecenie bezpodrednio przez kancelarig radedw prawnych biuru detektywistycznemu
Sledzenia pracownikow klienta, jako wykraczajace poza zakres $wiadczenia pomocy prawnej,
a zatem niedopuszezalne w ramach wykonywania zawodu radcy prawnego, powinno byé
rozpatrywane w kontekécie naruszenia godnosci zawodu, a w konsekwencii naruszenia art, 11
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego. Wskazaé nalezy, ze zgodnie z powolanym przepisem
Kodeksu Htyki Radcy Prawnego radca prawny obowiazany jest dbaé o godnoéé¢ zawodu nie
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tylko przy wykonywaniu czynnosci zawodowych, ale rowniez w dziatalnosci publiczne;
iwzyciu prywatnym, przy czym naruszeniem godnoéci zawodu radcy prawnego jest
w szezegOlnosel takie postepowanie radey prawnego, ktdre mogloby zdyskredytowaé go
w opinii publicznej lub podwazyé zaufanie do zawodu radey prawnego.

W ocenie Komisji Etyki i Wykonywania Zawodu Krajowej Rady Radcoéw Prawnych
w sposOb oczywisty podwaza zaufanic do zawodu oraz moze dyskredytowaé go w opinii
publicznej aktywnos¢ radcy prawnego sprzeczna z prawem, w tym przypadku przepisami
regulujacymi zasady wykonywania zawodu radcy prawnego. Wykonywanie zawodu radey
prawnego, jako zawodu zaufania publicznego, obliguje w pierwszej kolejnoéci do ochrony
i umacniania porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej, co wprost wynika juz z samej
roty skladanego slubowania (art. 27 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych).
Odstepstwa w tym zakresie ocenia¢ naleZy negatywnie. Nie sposéb takze nie zauwazyd,
ze zlecanie przez radcow prawnych swoistej inwigilacji pracownikéw, niezaleznie od jej
oceny prawnej, nie licuje z godnoécia zawodu radey prawnego. Radea prawny nie moze
bowiem zleca¢ prowadzenia czynnosci §ledezych (jak réwniez sam ich prowadzié). Zlecanie
takich czynno$ci podmiotom specjalistycznym powinno naleze¢ do pracodawcy. W tym
kontekscie zwrdci¢ takze nalezy uwage na postanowienia art. 7 ust. 3 Kodeksu Etyki Radey
Prawnego zgodnie z ktorymi radca prawny nie moze naruszaé zasad etyld zawodowej
iniewlaSciwie wywiazywal sig ze swoich obowigzkéw zawodowych w celu spelnienia
oczekiwan klienta lub 0s6b trzecich oraz na postanowienia art. 25 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego zgodnie z ktérymi radca prawny nie moze zajmowaé sie sprawami ani w
jakikolwiek sposéb uczestniczyé w czynnoSciach, ktére w szezegdinoéel uwlaczaty godnosci
zawodu, podwazaty do niego zaufanie,

Radea prawny podejmujac decyzje odnoénie zakresu ushig, jakie ma $wiadczyé
narzecz klienta powinien takie w szczeg6lnosci mieé na wzgledzie zasade wykonywania
zawodu okreslona w art. 6 Kodeksu Etyki Radey Prawnego, zgodnie z ktéra radca prawny,
majac na uwadze tre$¢ roty Slubowania, okre§lonej w ustawie o radecach prawnych,
obowigzany jest wykonywaé czynnosci zawodowe rzetelnie i uczciwie, zgodnie z prawem,

zasadami etyki zawodowej oraz dobrymi obyczajami.

5. Podsumowanie

5.1. W ocenie Komisji Etyki i Wykonywania Zawodu Krajowej Rady Radcéw Prawnych
wykracza poza zakres przedmiotowy $wiadezenia pomocy prawnej w rozumieniu art. 4
w zwigzku z art. 2 1 art. 6 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych,
zlecanie biuru detektywistycznemu przez kancelarie radcéw prawnych éledzenia
pracownikow klienta w celu wykonania zleconej przez klienta ustugi dokonania przegladu

rzetelnosci wykonywania obowiazkéw stuzbowych przez pracownikéw. Radca prawny nie
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meze prowadzié postspowania dowodowsgo rozumianego jako zbieranie (gromadzenie)
dowodéw, zaréwno samodzielnie, jak i Zecajac takie czyniodel osobom trzecim, Stanowi to
przelroczenie ustawowege zekresu wykonywania zawodu redey prawtego oraz narusze
zasady $wiadezenia pomocy prawnej.

5.2, Kancelarla radedw prawnych prowadzona w formis apdlll partnerskisj moze
wylacznie Swiladezyé pomoc prawna, co wynika wprost z ustawowych ograniczef zakresy
przedmiotowsgo dzlatalnoscl spétek juko jednej z form wykonywania zawodu radey
prawnego. W konsskwencjl niedepuszezalne jest $wiadezenie przez kancelarig radeéw
prawnych Zednych innyeh ushug poza §wiadezeniem pomocy prawnej, co oznacza réwniez
zakaz zawierania uméw, ktoryeh przedmiot wykracza poza ten zakres,

+3.  Zlecenie przez kancelardie radeow prawnych w formie spéfki partnerskiej §ledzenia
pracowniksw klienta powinno byé rozpatrywane w kontekSole naruszenia art. 11 Kodeksu
Etyki Radey Prawnego, jako nie licwjace z godnoseis zawodu, Alctywno§¢ radedw prawnych
Sprzeczng z przepisami regulujacymi zasady wykonywania zawodu podwaza zaufanic do
zawodu radey prawnego oraz moze dyskredytowad g0 w opinii publiczngj.

Decyzjg w sprawie przyjecia okreSlonego zlecenia od klients powinna poprzedzad
uprzednia analiza zgodno$el oczekiwanych od radcy prawnego ezynnodel z postanow!eniamj
ugtawy z daia 6 lipea 19821, o radcach prawnych oraz Kodeksu Btyki Radey Prawnego.,

5.4. Rozstrzygchle zgodnosm post@powama radoy prawnegd z prawem 1 przepisami
Kodelcsu Etyki Radcy Prawnego W konkletnym stanie frﬂctycznym nalezy do wladciwych
IZe0ZOWO Organdw okregowsj izby radedw prawnych, kibrej czlonkiem jest ten radee prawny.

Opracowanie; Przewodniczyey
r.pr. Grzegorz Wyszogrodzki Komisji Ktylki § Wykonywania Zawodu
Krajowej Rady Radeow Prawnych
r.pr. Ryszard Wilmanowicz




