Krajowa Izba Radcow Prawnych

PIERWSZY DZIEN

PROBNEGO EGZAMINU RADCOWSKIEGO

10 LUTEGO 2025 r.

CZESC PIERWSZA EGZAMINU

zadanie z zakresu prawa karnego

Pouczenie:

1.

W przypadku rozwiazywania zadania w formie odre¢cznej, zdajacy wpisuje numer
wpisu aplikanta na pierwszej stronie zadania i na kazdej stronie pracy zawierajacej
rozwiazanie zadania.

W przypadku rozwiazywania zadania przy uzyciu sprze¢tu komputerowego, zdajacy
wpisuje numer wpisu aplikanta na pierwszej stronie zadania oraz w naglowku, ktory
powinien by¢ na kazdej stronie pracy pisemnej.

Nie jest dopuszczalne w zadnym miejscu zadania i pracy zawierajacej rozwiazanie
zadania wpisanie wlasnego imienia i nazwiska ani tez podpisanie si¢ wlasnym
imieniem i nazwiskiem.

Czas na rozwiazanie zadania wynosi 360 minut.
Zadanie z zakresu prawa karnego zawarte jest na 37 ponumerowanych stronach

(lacznie ze strong tytulowq i informacjq dla zdajacego). W razie braku ktorejkolwiek
ze stron, nalezy o tym niezwlocznie zawiadomi¢ Organizatora.
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Informacja dla zdajacego

1. Jako obronca oskarzonego Tomasza Sawora - r. pr. Marta Portas po zapoznaniu si¢ z aktami
sprawy prosze przygotowac apelacje, albo — w przypadku uznania, ze nie ma podstaw do
jej wniesienia — prosze¢ sporzadzi¢ opini¢ prawna.

2. Sporzadzajac apelacje lub opinie, nalezy ja podpisa¢ imieniem i nazwiskiem uprawnionej
osoby.

3. W razie wniesienia apelacji nalezy przyjac¢, ze wilasciwy do jej rozpoznania jest Sad
Okregowy w Gdansku, V Wydzial Karny Odwotawczy, ul. Nowe Ogrody 30/34, 80-803
Gdansk.

4. Nalezy przyja¢, ze:

a) wszystkie pouczenia sg pelne 1 prawidlowe, a odpowiednie zawiadomienia i
wezwania sg pelne 1 prawidtowe, o ile co innego nie wynika z informacji zawartych
w tresci kazusu;

b) na wszystkich dokumentach zawartych w aktach sprawy znajduja si¢ wlasnoreczne
podpisy uprawnionych o0s6b oraz prawidlowo oznaczone numery Kkart
postepowania;

c) sprawa zostata zarejestrowana w Sadzie Rejonowym w Wejherowie 11 Wydziale
Karnym pod sygn. Il K 123/24 (adres: ul. Wniebowstgpienia 4, 84-200 Wejherowo);

d) w aktach znajduja si¢:

1. wniosek prokuratora Prokuratury Rejonowej w Wejherowie Sebastiana
Ostrowskiego z dnia 26 marca 2024 r., skierowany do Sadu Rejonowego w
Wejherowie, o przestuchanie pokrzywdzonej Andzeliki Pomagaty w trybie
art. 185¢c § 2 k.p.k., informacja o skierowaniu sprawy w przedmiocie
przestuchania przez System Losowego Przydziatu Spraw do II Wydziatu
Karnego, referent sprawy: SSR Anna Justycjanska oraz zarzadzenie o:
wyznaczeniu terminu przestuchania na dzien 7 kwietnia 2024 r., godz. 10:00,
zawiadomieniu o tym terminie prokuratora, biegtego psychologa — dr Marii
Angrys, wezwaniu pokrzywdzonej do stawiennictwa;

il. sporzadzony =zapis obrazu 1 dzwigku przestuchania pokrzywdzonej
Andzeliki Pomagaty z dnia 7 kwietnia 2024 r., ktory odpowiada trescia
zeznaniom zawartym w protokole przestuchania w trybie art. 185¢ k.p.k.;

1ii. postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowe; w  Wejherowie
Sebastiana Ostrowskiego z dnia 8 kwietnia 2024 r. o dopuszczeniu dowodu
z opinii bieglej psycholog dr Marii Angrys w celu dokonania oceny
wiarygodno$ci zeznan zlozonych w sprawie przez pokrzywdzong Andzelike
Pomagale;

iv. opinia bieglej psychologa dr Marii Angrys z dnia 29 kwietnia 2024 r., w
ktorej bieglta stwierdzila, iz zeznania zloZzone przez pokrzywdzong
Andzelik¢ Pomagale cechuja sie spojnoscia, spontaniczno$cig, nie
zaobserwowano w nich tresci wskazujacych na konfabulowanie lub
wykluczajacych wiarygodnos¢;

v. zarzadzenie o zatrzymaniu 1 przymusowym doprowadzeniu Tomasza
Sawora na przestuchanie w dniu 6 maja 2024 r., godz. 10:00, zlecajace
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wykonanie tej czynnos$ci funkcjonariuszom KPP w Wejherowie oraz
protokoét zatrzymania potwierdzajacy dokonanie tej czynno$ci w dniu 6 maja
2024 r. o godz. 8:13 oraz zwolnienie podejrzanego o godz. 11:50 tego
samego dnia;

vi. postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w  Wejherowie
Sebastiana Ostrowskiego z dnia 6 maja 2024 r. o zastosowaniu S$rodka
zapobiegawczego w postaci dozoru Policji polegajacego na zglaszaniu si¢
do organu dozorujacego 3 razy w tygodniu (poniedziatki, czwartki i soboty),
zakazie kontaktowania si¢ z pokrzywdzong i $wiadkami oraz zakazie
zblizania si¢ do pokrzywdzonej na odlegto$¢ 50 metrow;

vii. informacje z Krajowego Rejestru Karnego z 15.04.2024 r. oraz z 16.10.2024
1., z ktérych wynika, ze Tomasz Sawor nie byl karany ani tez nie zostat
wobec niego wydany wyrok warunkowo umarzajacy postepowanie (dalej:
informacja KRK);

viil. postanowienie z 21.05.2024 r. prokuratora Prokuratury Rejonowej w
Wejherowie Sebastiana Ostrowskiego o zamknigciu $ledztwa;

ix. dotaczony do aktu oskarzenia z 3.06.2024 r., zgodnie z art. 333 § 3 k.p.k.,
wykaz danych adresowych;

x. informacja o skierowaniu sprawy przez System Losowego Przydziatu Spraw
do II Wydzialu Karnego, referent sprawy: SSR Karol Powazny;

xi. zarzadzenia i informacje o dorgczeniu aktu oskarzenia (dorgczenie nastgpito
we wlasciwym terminie);

xii. zarzadzenie z 14.06.2024 r. 0 wyznaczeniu rozprawy gldwnej na 30.12.2024
1., dorgczone oskarzonemu 25.06.2024 r.

5. Data apelacji lub opinii powinna wynika¢ z przedstawionego stanu faktycznego.

6. W dniu 3.01.2025 r. do Sadu Rejonowego w Wejherowie I Wydzialu Karnego wptyneto
pismo obejmujace zgloszenie si¢ obronczyni oskarzonego Tomasza Sawora — r. pr. Marty
Portas (dane adresowe: Kancelaria Radcy Prawnego Marta Portas, ul. Sobieskiego 202, 84-
200 Wejherowo, tel. +48 789 987 789, fax +48 58 321 12 34, e-mail kancelaria@portas.pl)
wraz z datowanym na 03.01.2025 r. upowaznieniem do obrony oraz wnioskiem o
doreczenie wyroku wraz z uzasadnieniem co do cato$ci wyroku.

7. Z udzielonego przez oskarzonego upowaznienia do obrony wynika, ze Tomasz Sawor
zastrzegt, ze zada sporzadzenia apelacji w wypadku stwierdzenia przez obronce mozliwosci
zaskarzenia wyroku chociazby co do ktoregokolwiek z rozstrzygnie¢ zawartych w wyroku.

8. Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem zostal dor¢czony r. pr. Marcie Portas na wskazany
adres kancelarii w dniu 29.01.2025 r.
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Sygn. akt 111-2.Ds.111.24

PROTOKOL PRZYJECIA USTNEGO ZAWIADOMIENIA O PRZESTEPSTWIE
I PRZESLUCHANIA W CHARAKTERZE SWIADKA OSOBY
ZAWIADAMIAJACEJ

Wejherowo, 18 marca 2024 r., godz. 10:15

Andzelika Pomagala
(imig i nazwisko swiadka)

Na podstawie art. 177 § 1 k.p.k., art. 143 § 1 pkt 112 k.p.k. i art. 304a k.p.k.

Sebastian Ostrowski — prokurator Prokuratury Rejonowej w Wejherowie

bez udziatu protokolanta

przyjal ustne zawiadomienie o przestgpstwie i przestuchal nizej wymieniong w charakterze
swiadka.

Tozsamos¢ §wiadka ustalono na podstawie dowodu osobistego (seria i numer oraz organ, ktory
go wydat podane prawidtowo)

Swiadka uprzedzono o odpowiedzialno$ci karnej za falszywe zeznania (art. 233 § 1 k.k.),
falszywe oskarzenie (art. 234 k.k.) i zawiadomienie o niepopetnionym przestepstwie (art. 238
k.k.) co $wiadek potwierdza wlasnorgcznym podpisem (art. 190 k.p.k.).

Swiadka pouczono réwniez o uprawnieniach z art. 182, 183 i 185 k.p.k.

Swiadek podat nastepujace dane osobowe:

Imi¢ 1 nazwisko: Andzelika Pomagala

Imiona rodzicow: Leszek 1 Gabriela z d. Meller

Data i miejsce urodzenia: 1 stycznia 2002 r., Gdynia

Dane dotyczace miejsca zamieszkania oraz miejsca pracy osoby przestluchiwanej zamieszczono
w zalagczniku do protokotu (art. 148a § 1 k.p.k.)

Zajgcie: youtuberka

Wyksztalcenie: §rednie

Karalno$¢ za fatszywe zeznania lub fatszywe oskarzenie: niekarana

Stosunek do stron: obca

Swiadek zeznaje:

Na co dzien prowadze swoj kanat na social mediach ,,Andzela Pomaga”. Gléwnie znajduj¢ dla
0s0b zainteresowanych fajne miejsca do zabawy. Wszystko czego klient sobie zazyczy. Jestem
juz do$¢ znana w Srodowisku Trdjmiasta i okolic, dlatego jest to moje jedyne zrodto utrzymania.
Na kase nie narzekam. Dziatalno$¢ prowadzg w Internecie, a tak to mieszkam w mieszkaniu
moich rodzicow, ktore znajduje si¢ na osiedlu Kolorowym w Wejherowie, przy ul. Biekitnej 51
mieszkania 88. Tam tez dziato si¢ to wszystko, o czym chce opowiedzie¢. W dniu 15 marca
tego roku organizowatam matg imprezke dla bliskich znajomych. Wpadto sporo os6b, mielismy
zrobi¢ matg domowke, a potem wyskoczy¢ do miasta, planowalismy impreze w Maximie. Bylo
kilka kolezanek z branzy, byli ich partnerzy, moi przyjaciele z lat szkolnych. Wpadi tez
Grzesiek Klos, ktory od dtuzszego czasu mi si¢ podobal. Jak to na imprezie, byla muzyka,
glosne rozmowy 1 Smiechy. Alkohol tez byt, ale bez przesady. Ja nie pij¢ za duzo, bo juz jestem
na tyle znana, ze jeden maly wyskok i1 po karierze. W pewnym momencie zrobilo si¢
zamieszanie pod drzwiami wejsciowymi. Ja tego nie widziatam, tylko ustyszatam kilka
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dzwonkéw do drzwi, ale potem Jurek Bodnarewicz 1 Kuba Szmycinski powiedzieli mi, ze moj
byly chtopak chciat si¢ dosta¢ na impreze. Ja go nie zapraszalam. Chtopacy powiedzieli, ze w
krotkich zotierskich stowach go wyprosili, Tomek probowat ich sprowokowac i przepychali
si¢ drzwiami, ale ostatecznie odpuscit i zbiegt schodami do wyjs$cia z klatki. Tomek Sawor to
moj byly chlopak. Tez probuje sit w Internecie i chodzi na castingi do réznych programéw
rozrywkowych, ale szybko si¢ na nim poznaja, tak jak i ja si¢ na nim poznatam, wigc raczej nie
ma szans na karier¢. Na pewno nie po tym, co zrobit. Wracajac do sedna, Tomek wroécit jeszcze
do mojego mieszkania. To byto po tym, jak towarzystwo si¢ juz rozeszto, cz¢s¢ poszta na
imprez¢ do Maxima, a cz¢$¢ gdzie indziej. Ja zostatam tylko z Grzeskiem Klosem, bo jak
wspomniatam bardzo mi si¢ podobat. Troch¢ nam zaszumiato w gtowach, wigc zblizyliSmy si¢
do siebie. Powiedzmy, ze to byla sytuacja intymna i wszystko szlo raczej w kierunku uprawiania
seksu. Nagle w drzwiach sypialni stangt Tomek z telefonem i zaczat si¢ glosno $miac.
Speszylismy si¢ bardzo z Grzeskiem, on wrgcz odskoczyt ode mnie. Ja szybko staratam si¢
ogarna¢ i zapytaltam Tomka ,,Co ty wyprawiasz? Dlaczego nas nagrywasz? Skad si¢ tu
wziagtes?”. Powiedzial, ze z takim talentem, to w filmach mogg¢ gra¢, co§ w tym stylu. Dodat,
ze ma klucze, ktore przyszedl odda¢. My si¢ rozstaliSmy kilka dni przed tg impreza, Swiezy
temat, ale ja juz nic do niego nie czuj¢. Grzesiek nie zna Tomka. Spytal, czy zostawi¢ nas
samych 1 poszedt si¢ ogarnag¢ do tazienki. ZostaliSmy z Tomkiem sami. Ja chciatam si¢ tez
ogarnac, to znaczy ubrac¢ do konca, bo nie miatam na sobie koszulki. Na to Tomek powiedzial:
,»Nie spiesz si¢ tak. Masz tu klucze, ale najpierw za nie zaplacisz tak jak nowemu koledze”.
Chociaz si¢ go batam, to parskngtam i1 powiedzialam: ,,Tobie to juz nawet najlepsze tabsy nie
pomoga”. I wtedy Tomek uderzyt mnie z tzw. liscia w twarz. Rozptakalam si¢. To juz widziat
Grzesiek, bo wlasnie wracat z tazienki. Od razu doskoczyl do Tomka, powiedzial: ,,co ty robisz
idioto” albo jakos tak i zaczat wyprasza¢ go z mieszkania. Grzesiek jest bardzo kulturalnym
cztowiekiem, nie to co Tomek. Moze chtopacy si¢ trochg poszarpali, nie pamigtam doktadnie,
bo bytam w duzym stresie. Ale nie byto rekoczynow. W koncu Grzesiek wyrzucit Tomka z
mieszkania 1 powiedzial, zeby juz nie wracal. Ja zadam S$cigania Tomasza Sawora za to, ze
probowat mnie zmusi¢ do seksu i co$ tam nagrywal. Ja si¢ obawiam, ze on bedzie chciat
wykorzysta¢ to nagranie na jakim§ swoim kanale w social mediach. Ja uwazam, ze on chciat
mnie zmusi¢ do seksu, no bo jak wszedt do mieszkania, to widziat nas z Tomkiem 1 wiem, co
do mnie powiedzial, jak zostaliSmy sami. Ja tez pamigtam, jak Tomek byt wobec mnie
agresywny, jak byt moim partnerem i styszatam tez od innych, ze nie tylko wobec mnie tak si¢
zachowywal. Ja nie chce za wiele szczegdtow opowiadaé, bo to intymne okoliczno$ci. Mozna
powiedzie¢, ze zostaliSmy ztapani na baraszkowaniu, no tak jak dziewczyna z chlopakiem si¢
pierwszy raz spotykaja, to si¢ zblizaja ku sobie. Ja nie chce mie¢ juz nigdy z tym go$ciem nic
do czynienia, zerwalam z nim catkowicie kontakt.

Czynnos¢ zakonczono 18 marca 2024 r., godz. 12:45.
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Wejherowo, 19 marca 2024 r.
prok. Sebastian Ostrowski
Prokuratura Rejonowa w Wejherowie

sygn. akt 111-2.Ds.111.24

NOTATKA URZEDOWA

W zwiazku z przyj¢ciem ustnego zawiadomienia o przestepstwie, w bazie PESEL, Centralnej
Informacji Ksigg Wieczystych i policyjnych bazach danych ustalitem, ze:

- Tomasz Sawor, ur. 1 kwietnia 1990 r. w Tczewie, PESEL 90040103078, zamieszkuje w Rumi
przy ul. Wolnosci 11 lok. 12;

- Grzegorz Klos, ur. 31 maja 1995 r. w Gdansku, PESEL 95053131313, zamieszkuje w
Wejherowie przy ul. Dhugiej §;

- Jerzy Bodnarewicz, ur. 12 maja 1999 r. w Wejherowie, PESEL 99050301098, zamieszkuje w
Wejherowie przy ul. Poniatowskiego 13/22;

- Jakub Szmycinski, ur. 13 kwietnia 2002 r. w Wejherowie, PESEL 02141307058, zamieszkuje
w Wejherowie przy ul. Unruga 16b;

- lokal mieszkalny nr 88 znajdujacy si¢ przy ul. Btekitnej 51 w Wejherowie stanowi na zasadzie
wspolnosci majatkowej matzenskiej wtasnos¢ Gabrieli 1 Leszka Pomagata.

W zwigzku z powyzszym polecitem funkcjonariuszom KPP w miejscu zamieszkania osobiscie
wezwac do stawiennictwa w charakterze swiadkow:

- Grzegorza Klosa w tut. prokuraturze w dniu 17 kwietnia 2024 r., godz. 12:00,
- Jerzego Bodnarewicza w tut. prokuraturze w dniu 18 kwietnia 2024 r., godz. 8:30,

- Jakuba Szmycinskiego w tut. prokuraturze w dniu 19 kwietnia 2024 r., godz. 10:00.
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sygn. akt 111-2.Ds.111.24

POSTANOWIENIE O WSZCZECIU SLEDZTWA
Wejherowo, 19 marca 2024 r.
Sebastian Ostrowski — prokurator Prokuratury Rejonowej w Wejherowie
na podstawie art. 303 k.p.k.
postanowil
wszczac sledztwo w sprawie:

1) dokonanego w dniu 15 marca 2024 r. na szkod¢ Andzeliki Pomagaly zaklocenia miru
domowego poprzez wdarcie si¢ do lokalu mieszkalnego nr 88 znajdujacego si¢ przy ul.
Blekitnej 51 w Wejherowie, tj. o czyn z art. 193 k.k.

2) dokonanego w dniu 15 marca 2024 r. w Wejherowie na szkod¢ Andzeliki Pomagaty
utrwalenia wizerunku w trakcie czynnosci seksualnej z uzyciem podstepu poprzez wdarcie si¢
do lokalu mieszkalnego nr 88 znajdujacego si¢ przy ul. Biekitnej 51 w Wejherowie, tj. o czyn
zart. 191a § 1 k.k.

3) usitowania w dniu 15 marca 2024 r. w Wejherowie doprowadzenia Andzeliki Pomagaty do
poddania si¢ innej czynnosci seksualnej poprzez uzycie wobec niej przemocy, tj. czynu z art.
13§ 1 kk. wzw. zart. 197 § 2 k.k.

Uzasadnienie

Dane zgromadzone w toku postepowania uzasadniajg dostatecznie podejrzenie popetienia
przestepstw  wskazanych w czgsci  dyspozytywne] postanowienia. Z tego wzgledu
postanowiono jak wyzej.
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Sygn. akt 111-2.Ds.111.24

PROTOKOL PRZESLUCHANIA SWIADKA
Wejherowo, 17 kwietnia 2024 r., godz. 12:00

Grzegorz Klos
(imig i nazwisko swiadka)

Na podstawie art. 177 § 1 k.p.k.iart. 143 § 1 pkt 112 k.p.k.

Sebastian Ostrowski — prokurator Prokuratury Rejonowej w Wejherowie

bez udziatlu protokolanta

przestuchat nizej wymienionego w charakterze §wiadka.

Tozsamos¢ $wiadka stwierdzil na podstawie dowodu osobistego (seria i numer oraz organ, ktory
go wydat podane prawidlowo).

Swiadka uprzedzono o odpowiedzialnoéci karnej za falszywe zeznania (art. 233 § 1 k.k.),
falszywe oskarzenie (art. 234 k.k.) i zawiadomienie o niepopetnionym przestepstwie (art. 238
k.k.), co $wiadek potwierdza wtasnorgcznym podpisem (art. 190 k.p.k.).

Swiadka pouczono réwniez o uprawnieniach z art. 182, 183 i 185 k.p.k.
Swiadek podat nastepujace dane osobowe:

Imi¢ 1 nazwisko: Grzegorz Klos

Imiona rodzicow: Jan 1 Maria z d. Kapustka

Data 1 miejsce urodzenia: 31 maja 1995 r., Gdansk

Dane dotyczace miejsca zamieszkania oraz miejsca pracy osoby przestuchiwanej zamieszczono
w zatgczniku do protokotu (art. 148a § 1 k.p.k.)

Zajecie: kierowca taksowki

Wyksztalcenie: zawodowe — mechanik

Karalno$¢ za fatlszywe zeznania lub fatlszywe oskarzenie: niekarany

Stosunek do stron: obcy

Swiadek zeznaje:

Wiem, o co chodzi w sprawie. Bylem $wiadkiem tego, jak Tomasz Sawor podstepnie dostat si¢
do mieszkania Andzeli i potem prébowal nas nagrywac i wszczal awanture. Ja znam Andzele
Pomagate od niedlugiego czasu. Wpadlem na imprezg, ktora organizowata w piatek 15 marca.
Bylem pono¢ zaproszony, bo podobatem si¢ Andzeli, ona mi zreszta tez. MieliSmy z jej
mieszkania i1$¢ na imprez¢ do Maxima, ale jak wszyscy zaczgli si¢ zbiera¢, to Andzela
zaproponowatla, zebym jeszcze zostal na drinka. Podejrzewatem, ze moze chodzi o co$ wiecej,
wiec wcale si¢ dlugo nie zastanawialem. Z uwagi na to, ze szanuje¢ kobiety, nie chce tu za duzo
mowic o zblizeniu.

Pouczony ponownie o tresci art. 182, 183 i 185 k.p.k. zeznaje dalej: To nie bylo nic wielkiego,
takie wstgpne badanie gruntu. Jak by to powiedzie¢, to ona chciata co$ mi zrobié, nie ja jej. Nie
wstydzg si¢, nie bed¢ mowit o szczegdtach, bo nic z tego nie wyszlo, bo przyszedt ten typ, to
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znaczy Tomasz Sawor. Bylismy juz calkiem blisko siebie z Andzelg, a Sawor pojawit si¢ w
drzwiach sypialni z telefonem w dloni. Jak dla mnie to on nas chciat nagrywaé, ale chyba za
duzo z tego nie nagral, bo szybko go zauwazyliSmy. Andzela naskoczyta od razu na tego
Sawora. Mowita co$ w stylu ,,Co ty wyprawiasz? Nie nagrywaj nas zboczencu”. Tomasz Sawor
co$ si¢ tylko pod$miechiwat i powiedzial, ze przyszedt odda¢ klucze. Spytatem, czy chca
pogada¢ sami i1 poszedtem do tazienki troche¢ si¢ doprowadzi¢ do tadu po tej akcji z Andzela.
Ghupia sytuacja, to wolatem nie by¢ §wiadkiem i sta¢ tam bez spodni jak duren. Andzela tez nie
byta catkiem ubrana, ale chyba nie wstydzita si¢ az tak bardzo tego Tomka, bo byli kiedys para.
Ja nie styszatem, co tam si¢ dzialo, ale potem Andzela mi powiedziata, ze ten Sawor to
powiedzial, ze ona ma si¢ nim zaja¢, jesli chce odzyska¢ klucze. Ja nie wiem, co to moglo
oznaczaé. Ja o to nie pytatem Andzeli. Jak wyszedtem z tazienki, to zobaczytem, jak Tomasz
Sawor uderza Andzel¢ w twarz, tak z otwartej dloni. Od razu zareagowalem. Nie uznaj¢
przemocy wobec kobiet. Chwycitem go za bluz¢ i powiedzialem co$ w stylu: ,,moze ze mna si¢
sprobujesz kretynie”. Ale tak naprawde nie chciatem si¢ z nim bi¢ ani nic. Zaczalem go
wyprowadza¢ z mieszkania, ale z tego si¢ zrobita mala szarpanina. W koncu powiedziatem do
Andzeli, zeby otworzyta drzwi i jako$ udato mi si¢ wypchna¢ tego Sawora. Cos$ si¢ jeszcze
wygrazal zza drzwi, ale juz sobie poszedt i nie wrocit. Klucze do mieszkania chyba zostawit.
Ja potem skojarzylem, Ze on juz wczesniej chciat si¢ wbi¢ na t¢ impreze, ale dwdch kolegow
skasowato go na wejsciu. To znaczy nic tam si¢ nie dzialo wielkiego, ja zreszta tego nie
widziatem. Oni o tym wspomnieli, przechwalajac si¢, ze pozbyli si¢ Sawora. Nie znam tych
chtopakow, to jacy$ znajomi Andzeli. Jg trzeba o to pytac.

Czynnos¢ zakonczono 17 kwietnia 2024 r., godz. 13:30.
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Sygn. akt 111-2.Ds.111.24
PROTOKOL PRZESLUCHANIA SWIADKA
Wejherowo, 18 kwietnia 2024 r., godz. 8:30

Jerzy Bodnarewicz
(imig i nazwisko swiadka)

Na podstawie art. 177 § 1 k.p.k.iart. 143 § 1 pkt 112 k.p.k.

Sebastian Ostrowski — prokurator Prokuratury Rejonowej w Wejherowie

bez udziatu protokolanta

przestuchat nizej wymienionego w charakterze §wiadka.

Tozsamos¢ $wiadka stwierdzil na podstawie dowodu osobistego (seria i numer oraz organ, ktory
go wydat podane prawidlowo).

Swiadka uprzedzono o odpowiedzialno$ci karnej za falszywe zeznania (art. 233 § 1 k.k.),
falszywe oskarzenie (art. 234 k.k.) i zawiadomienie o niepopetnionym przestepstwie (art. 238
k.k.), co $wiadek potwierdza wlasnorgcznym podpisem (art. 190 k.p.k.).

Swiadka pouczono réwniez o uprawnieniach z art. 182, 183 i 185 k.p.k.

Swiadek podat nastepujace dane osobowe:

Imig¢ i nazwisko: Jerzy Bodnarewicz

Imiona rodzicéw: Grzegorz i Justyna z d. Stonina

Data i miejsce urodzenia: 12 maja 1999 r., Wejherowo

Dane dotyczace miejsca zamieszkania oraz miejsca pracy osoby przestuchiwanej zamieszczono
w zalagczniku do protokotu (art. 148a § 1 k.p.k.)

Zajecie: operator koparkotadowarki

Wyksztatcenie: zawodowe — mechanik

Karalnos¢ za fatlszywe zeznania lub falszywe oskarzenie: niekarany

Stosunek do stron: obcy

Swiadek zeznaje:

Ja nie wiem do konca, dlaczego jestem przestuchiwany. Znam Andzelike Pomagate 1 Tomasza
Sawora. Oni byli parg, ale jako§ niedawno si¢ rozeszli. Ja bylem 15 marca na imprezie, ktorg
organizowala Andzela, ale w sumie niewiele z niej pami¢tam, bo ostro popiliSmy z chtopakami.
Dos¢ szybko zmyliSmy si¢ z tej domoéwki 1 pojechaliSmy na balety do Maxima. Tomasza
Sawora tam nie byto, znaczy si¢ Sawor chcial tam wej$¢, ale Szmycio zabawit si¢ w bramkach
1 go nie wpuscit. Szmycio to Jakub Szmycinski, mdj znajomy. Andzela tez go zaprosita. Pracuje
jako ochroniarz, wigc wlaczyt mu sig¢ tryb praca, jak zjawit si¢ Sawor. Skonczyto si¢ na szybkiej
wymianie zdan przy drzwiach wejsciowych i1 Kuba Szmycinski pomogt Saworowi wyjs¢. No
wie pan, po prostu chwycil go za ramiona 1 wystawil za drzwi. To bylo bez przemocy. Sawor
jest za staby, zeby z czymkolwiek startowaé do Szmycia. Tyle pamigtam. Nie wiem, czy pdzniej
Sawor wrocit do mieszkania. Ja wiem od Andzeli, ze pdzniej tam byl jeszcze raz, ale ja
szczegdtow nie znam. Ja nie znam Grzegorza Klosa, to moze by¢ ten nowy chtopak Andzeli,
ale nie mam pewnosci.

Czynnos¢ zakonczono 18 kwietnia 2024 r., godz. 9:30.
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Sygn. akt 111-2.Ds.111.24
PROTOKOL PRZESLUCHANIA SWIADKA
Wejherowo, 19 kwietnia 2024 r., godz. 10:00

Jakub Szmycinski
(imig i nazwisko swiadka)

Na podstawie art. 177 § 1 k.p.k.iart. 143 § 1 pkt 112 k.p.k.

Sebastian Ostrowski — prokurator Prokuratury Rejonowej w Wejherowie

bez udziatlu protokolanta

przestuchat nizej wymienionego w charakterze §wiadka.

Tozsamos$¢ $wiadka stwierdzil na podstawie dowodu osobistego (seria i numer oraz organ,
ktory go wydat podane prawidtowo).

Swiadka uprzedzono o odpowiedzialnoéci karnej za falszywe zeznania (art. 233 § 1 k.k.),
falszywe oskarzenie (art. 234 k.k.) i zawiadomienie o niepopelnionym przestepstwie (art. 238
k.k.), co $wiadek potwierdza wlasnorgcznym podpisem (art. 190 k.p.k.).

Swiadka pouczono réwniez o uprawnieniach z art. 182, 183 i 185 k.p.k.

Swiadek podat nastepujace dane osobowe:

Imig¢ i nazwisko: Jakub Szmycinski

Imiona rodzicéw: Andrzej i Jolanta z d. Bobet

Data i miejsce urodzenia: 13 kwietnia 2002 r., Wejherowo

Dane dotyczace miejsca zamieszkania oraz miejsca pracy osoby przestuchiwanej zamieszczono
w zatgczniku do protokotu (art. 148a § 1 k.p.k.)

Zajecie: pracownik ochrony

Wyksztalcenie: §rednie techniczne

Karalno$¢ za fatlszywe zeznania lub fatlszywe oskarzenie: niekarany

Stosunek do stron: obcy

Swiadek zeznaje:
Podejrzewam, ze to przestuchanie ma zwiazek z impreza u Andzeli Pomagaty, ale ja nic nie
zrobilem Saworowi. Wystawitem go za drzwi i koniec historii.

Pouczony ponownie o tresci art. 182, 183 i 185 k.p.k. zeznaje dalej: Teraz rozumiem. Z calej
imprezy niewiele mam do powiedzenia, bo byliSmy tam krotko. Szybko skonczyt si¢ nam
alkohol, towarzystwo nie bylo za ciekawe, wiec pojechaliSmy do Maxima. Sawor to jest
Tomasz Sawor, byty chtopak Andzeli. On chcial wejs¢ na impreze jako nieproszony gosc.
Bytem akurat przy drzwiach wejsciowych, kiedy patrze, a tu Sawor si¢ pcha do $rodka. Od razu
go zatrzymatem, bo wiem, dlaczego Andzela si¢ z nim rozstata. Méwita, ze to cham i damski
bokser. W sumie to ma szcze$cie, ze nie wszedl do srodka na dtuzej, bo towarzystwo mogto by
go lekko obi¢. Powinien mi by¢ wdzigczny za uratowanie skory. Ja si¢ nie przepychatem z
Saworem, bo jak mnie zobaczyl, to chyba zwatpit w to, ze go wpuszcze. Ja nawet Andzeli nie
pytatem, czy on moze wejs¢. Po prostu mu powiedziatem, ze ma uciekaé. To znaczy troche
ostrzej, ale nie bed¢ tu cytowat niecenzuralnych stow. A Ze nie zrozumiat od razu, to go
chwycitem i wystawilem za drzwi. Nic wielkiego, niejednego klienta w klubie tak pozegnatem
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z imprezg. Jestem profesjonalista, nie bij¢ ludzi w takich okoliczno$ciach, uzywam tyle sity ile
potrzeba. Wigcej szczegdldw z imprezy nie pamictam. Tam na pewno byt nowy chlopak
Andzeli, chyba Grzesiek. Ja go nie znam. Nie wiem, czy zostal u Andzeli na dluzej. To
wszystko, co mam do powiedzenia.

Czynnosc¢ zakonczono 19 kwietnia 2024 r., godz. 11:00.
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Sygn. akt  111-2.Ds.111.24
11 Ko 17/24

PROTOKOL PRZESLUCHANIA POKRZYWDZONEGO
w trybie art. 185¢ k.p.k.
Wejherowo, 7 kwietnia 2024 r., godz. 10:00

Andzelika Pomagala
(imig i nazwisko swiadka)

Na podstawie art. 185¢ § lak.p.k.,art. 177 §  kip.k.iart. 143 § 1 pkt 112 k.p.k.

Anna Justycjanska — Sedzia Sadu Rejonowego w Wejherowie

z udziatem:

- protokolanta — st. sekr. sad. Doroty Mejer,

- bieglego psychologa — dr Marii Angrys,

- prokuratora — Sebastiana Ostrowskiego z Prokuratury Rejonowej w Wejherowie
przestuchat nizej wymieniong pokrzywdzong w charakterze swiadka.

Tozsamos$¢ swiadka stwierdzit na podstawie dowodu osobistego (seria i numer oraz organ,
ktory go wydat podane prawidtowo).

Swiadka uprzedzono o odpowiedzialno$ci karnej za falszywe zeznania (art. 233 § 1 k.k.),
fatszywe oskarzenie (art. 234 k.k.) 1 zawiadomienie o niepopelnionym przestepstwie (art. 238
k.k.), co swiadek potwierdza wlasnorgcznym podpisem (art. 190 k.p.k.).

Swiadka pouczono réwniez o uprawnieniach z art. 182, 183 i 185 k.p.k.

Swiadka pouczono, ze przestuchanie odbywa sie w trybie art. 185¢ § 1a 2 k.p.k. oraz o tym, ze
jest ono nagrywane za pomocg urzadzenia rejestrujgcego obraz i dzwigk

Swiadek podat nastepujace dane osobowe:

Imig¢ i nazwisko: Andzelika Pomagatla

Imiona rodzicéw: Leszek 1 Gabriela z d. Meller

Data i miejsce urodzenia: 1 stycznia 2002 r., Gdynia

Dane dotyczace miejsca zamieszkania oraz miejsca pracy osoby przestuchiwanej zamieszczono
w zatgczniku do protokotu (art. 148a § 1 k.p.k.)

Zajgcie: youtuberka

Wyksztalcenie: §rednie

Karalno$¢ za fatszywe zeznania lub fatszywe oskarzenie: niekarana

Stosunek do stron: obca

Swiadek zeznaje:

Ja pouczenia zrozumialam. Nie chce obecnosci zadnej dodatkowej osoby w  trakcie
przestuchania. Wiem, czego dotyczy przestuchanie. Ja juz wszystko powiedzialam panu
prokuratorowi i nie chciatabym ponownie tego wszystkiego tutaj powtarza¢. Mingto juz troche
czasu 1 staram si¢ zapomniec o tej catej sytuacji i o Tomku Saworze w ogdle. Ja si¢ z nim nie
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widzialam od tego czasu, ale si¢ go nadal obawiam. On byl moim chlopakiem, ale si¢
rozstalismy glownie z tego powodu, ze on byt agresywny. W tym miejscu pokrzywdzona ptacze.
Janie chee do tego wracacd, to dla mnie zbyt trudne. Podtrzymuj¢ wszystko to, co powiedziatam
w prokuraturze.

Na pytanie prokuratora: Tak, Tomasz Sawor nas nagrywat bez zadnej zgody. On to zrobit
podstepnie. Wykorzystal okazj¢, bo miat jeszcze klucze do mojego mieszkania i znat kod do
domofonu. To byla intymna sytuacja, jak miedzy dwiema dorostymi osobami. Nie chce
zdradza¢ szczegdtow, bo Tomasz Sawor bedzie to potem czytac 1 ogladac i ja nie wiem, co on
z tym zrobi. P6zniej na pewno oczekiwal ode mnie, zebym odwdzigczyta si¢ za oddanie kluczy
jakas forma seksu. Podgladal, co robilismy z Grzeskiem i jaka§ fantazja na pewno mu si¢
uruchomita. On taki jest, to wariat, jest zdolny do wszystkiego. W tym miejscu pokrzywdzona
ponownie placze. Chcial mnie do tego wszystkiego zmusi¢, ale na szczgscie na miejscu byt
Grzesiek. Bo inaczej to nie wiem, jak to by si¢ skonczyto. Ja naprawde nie chce juz o tym
mowic. Chee, zeby Tomasz Sawor zostat ukarany za to, co chciat mi zrobi¢. Prawo powinno
chroni¢ kobiety, a ja si¢ czuje, jakbym to ja byta winna.

Wobec braku dalszych pytan czynnos¢ zakonczono 7 kwietnia 2024 r., godz. 10:45. Zatrzymano
nagrywanie obrazu i dZzwieku.
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sygn. akt 111-2.Ds.111.24
POSTANOWIENIE O PRZEDSTAWIENIU ZARZUTOW

Wejherowo, 6 maja 2024 r.

Sebastian Ostrowski — prokurator Prokuratury Rejonowej w Wejherowie
uwzgledniajac dane zebrane w sprawie, na podstawie art. 313 § 1 k.p.k.

postanowil
przedstawi¢ Tomaszowi Saworowi (Sawor) zarzuty tego, ze:

1) w dniu 15 marca 2024 r., dziatajac na szkode Andzeliki Pomagaty, wdarl si¢ do lokalu
mieszkalnego nr 88 znajdujacego si¢ przy ul. Blekitnej 51 w Wejherowie, a nastgpnie wbrew
zadaniu pokrzywdzonej lokalu tego nie chciat opuscié, tj. popetnienia przestepstwa z art. 193
k.k.

2) w dniu 15 marca 2024 r. w Wejherowie dzialajac z uzyciem podstgpu na szkode Andzeliki
Pomagaty, wdarl si¢ do lokalu mieszkalnego nr 88 znajdujacego si¢ przy ul. Bigkitnej 51 w
Wejherowie, a nast¢pnie utrwalil jej wizerunek w trakcie czynno$ci seksualnej, tj. popetnienia
przestepstwa z art. 191a § 1 k.k.

3) w dniu 15 marca 2024 r., w lokalu mieszkalnym nr 88 znajdujacym si¢ przy ul. Bigkitnej 51
w Wejherowie usitowatl doprowadzi¢ Andzelik¢ Pomagate do poddania si¢ innej czynnosci
seksualnej poprzez uzycie wobec niej przemocy, tj. popetnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k.
wzw. z art. 197 § 2 k.k.

Tres¢ postanowienia ogloszono mi w dniu 6 maja 2024 r. oraz pouczono o prawie zadania, do
czasu zawiadomienia o terminie zapoznania si¢ z materiatami §ledztwa, podania ustnie podstaw
zarzutow, a takze sporzadzenia uzasadnienia na pi$mie (art. 313 § 3 k.p.k.).

W zwigzku z tym o$wiadczam, ze nie zgdam sporzadzenia uzasadnienia postanowienia na
piS$mie ani tez nie zgdam podania ustnie podstaw zarzutow.
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sygn. akt 111-2.Ds.111.24
PROTOKOL. PRZESLUCHANIA PODEJRZANEGO
Wejherowo, 6 maja 2024 r., godz. 10:00

Sebastian Ostrowski — prokurator Prokuratury Rejonowej w Wejherowie

dzialajac na podstawie art. 175 § 1 k.p.k. i art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k.

bez udziatu protokolanta

przestuchat nizej wymienionego jako podejrzanego o czyny z art. 191a § 1 k.k. i in.

Tozsamos$¢ podejrzanego stwierdzono na podstawie dowodu osobistego (seria i numer oraz
organ, ktory go wydat podane prawidtowo)

Podejrzany podat nastepujace dane osobowe:

Imi¢ i nazwisko: Tomasz Sawor

Imiona rodzicow i nazwisko rodowe matki: Franciszek i Janina z d. Matomiejska
Data i miejsce urodzenia: 1 kwietnia 1990 r., Tczew

PESEL: 90040103078

Miejsce zamieszkania: ul. Wolno$ci 11 lok. 12, Rumia

Telefon: 789 987 879

Faks: nie posiada

E-mail: sawor666@wejher.pl

Obywatelstwo: polskie

Wyksztatcenie: podstawowe

Stan cywilny: wolny

Liczba dzieci 1 ich wiek: brak

Liczba os6b pozostajacych na utrzymaniu podejrzanego: brak

Zawdd: technik ekonomista

Zatrudniony: wlasna dziatalno$¢ gospodarcza

Dochéd: od 3000 do 5000 zt netto miesigczne

Zajegcie 1 dochod miesigczny matzonka: nie dotyczy

Stan majatkowy: brak nieruchomosci, samochdd — Peugeot 306, rocznik 1996
Karalno$¢: niekarany

Stan zdrowia: zdrowy, nie leczony psychiatrycznie, neurologicznie ani odwykowo, alkoholu
nie naduzywa

Podejrzanego pouczono o uprawnieniach okreslonych w art. (fu odpowiednie przepisy) k.p.k.
Pouczenia te otrzymatem na pismie.

Podejrzany nie zada umozliwienia mu zlozenia wyjasnien na piSmie oraz nie zada podania
ustnie podstaw zarzutow, a takze sporzadzenia uzasadnienia postanowienia na pi§mie.

Podejrzany wyjasnia: treS¢ pouczen 1 zarzutoéw zrozumiatem. Moge opowiedziec jak byto, ale
nie bede odpowiadat na zadne pytania. Ta cata historia to jest jedna wielka bzdura wymyslona
przez Andzelg. Ja chciatem jej tylko odda¢ klucze. Przyszedtem raz, wszedtem do bloku, bo
znalem kod do domofonu. Do mieszkania nawet nie wszedlem, bo na progu mnie wyrzucito
jakich§ dwoch typow. Od razu chcieli mnie skasowa¢ drzwiami, bo znali mnie i Andzela
naopowiadata im wcze$niej bzdur na mdj temat. No wigc odpuscitem, poszedlem na piwo i
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wrocitem pozniej. Nie bylo zadnego wlamania ani wdzierania si¢ do mieszkania. Ja tam
wszedtem przez otwarte drzwi. Uchylitem drzwi do sypialni, a tam go$¢ nagi od pasa w dot,
Andzela naga od pasa w gorg, wigc odchrzaknalem, zeby nie przerywaé gwaltownie tej
towarzyskiej rozmowy. Ale niczego nie nagrywalem, to jakie$ nieporozumienie. Wspomniatem
tylko, ze z takim do$wiadczeniem jak ma Andzela, to by mozna niejeden film nagra¢ i dobrze
sprzeda¢. Moze na tej podstawie ona wymysla te chore oskarzenia. Sprzedalem jej pdzniej
liScia, nie zaprzeczam. Ale dlatego, ze nie pozwolg, zeby kto$ si¢ ze mnie wy$smiewat. Chciatem
zostawi¢ klucze 1 grzecznie wyj$¢, ale Andzela zaczeta sie pod$miechiwad, ze ten jej nowy
kochas$ to kawat chtopa, nie to co ja. Nie wytrzymalem, ale ten 1i$¢ to naprawdg nic takiego.
Zadna krzywda sic jej nie stala. Cala reszta to jest wymyslona historia przez Andzele i tego jej
lowelasa, ktory zreszta do mnie tam wyskoczyt z fapami i co$ probowat. Zal mi go sie jedynie
zrobito, bo to taki chuderlak, jak bym chcial, to by byt potamany jeszcze u Andzeli. A ja po
prostu grzecznie wyszedlem. A Andzela znalazta sobie kolejnego frajera i1 jeszcze go na mnie
nastawia. Ja moge moj telefon pokaza¢, ale to juz inny model 1 tam nic nie ma 1 nie bylo. Ja ani
nic nie nagrywatem ani tego nigdzie nie udostepnialem, mnie takie rzeczy nie kreca. To Andzela
wrzuca jakie$ chore rzeczy do sieci 1 mysli, ze innych tez moze o to oskarzac.

W tym miejscu podejrzany okazuje telefon marki POCOX3 o numerze IMEI 10000-0001-0002-
3000, ktory po okazaniu zostat zwrocony.

Podejrzany w dalszym ciagu: Nie chce nic doda¢. Nie bed¢ zaznajamial si¢ z aktami
postgpowania przed zamknigciem $ledztwa. To wszystko.

Czynnos¢ zakonczono w dniu 6 maja 2024 r., godz. 11:35. Podejrzanego zwolniono po wydaniu
i zaznajomieniu z postanowieniem o zastosowaniu Srodkow zapobiegawczych.
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Wejherowo, 3 czerwca 2024 r.
Prokuratura Rejonowa w Wejherowie
Sygn. akt 111-2.Ds.111.24
AKT OSKARZENIA
p-ko Tomaszowi Saworowi
osk.o czyn z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 197 § 2 k.k. i in.

Oskarzam:

Tomasza Sawora (Sawor), s. Franciszka i Janiny z d. Matomiejskiej, ur. 1 kwietnia 1990 r. w
Tczewie, PESEL: 90040103078, zamieszkalego przy ul. Wolnosci 11 lok. 12 w Rumii, tel.:
789 987 879, adres e-mail: sawor666(@wejher.pl, obywatelstwa polskiego, o wyksztatceniu
podstawowym, stanu wolnego, z zawodu technika ekonomist¢, prowadzacego wtasng
dzialalno$¢ gospodarcza, z ktoérej uzyskuje dochdd od 3000 do 5000 zi netto miesi¢czne,
nieposiadajacego nieruchomosci, wilasciciela samochodu Peugeot 306, rocznik 1996,
niekaranego, zdrowego,

Postanowieniem z dnia 6 maja 2024 r. wobec podejrzanego Tomasza Sawora zastosowano
srodek zapobiegawczy w postaci dozoru Policji polegajgcego na zglaszaniu sie do organu
dozorujgcego 3 razy w tygodniu (poniedziatki, czwartki i soboty), zakazie kontaktowania si¢ z
pokrzywdzong i swiadkami oraz zakazie zblizania sie do pokrzywdzonej na odlegtos¢ 50 metrow

o to, ze:

1) w dniu 15 marca 2024 r., dzialajac na szkod¢ Andzeliki Pomagaty, wdarl si¢ do lokalu
mieszkalnego nr 88 znajdujacego si¢ przy ul. Biekitnej 51 w Wejherowie, a nastgpnie wbrew
zadaniu pokrzywdzonej lokalu tego nie chciat opuscic,

tj. o przestepstwo z art. 193 k.k.

2) w dniu 15 marca 2024 r. w Wejherowie, dzialajac z uzyciem podstepu na szkode Andzeliki
Pomagaty, wdart si¢ do lokalu mieszkalnego nr 88 znajdujacego si¢ przy ul. Blgkitnej 51 w
Wejherowie, a nastgpnie utrwalil jej wizerunek w trakcie czynnos$ci seksualnej,

tj. o przestgpstwo z art. 191a § 1 k.k.

3) w dniu 15 marca 2024 r., w lokalu mieszkalnym nr 88 znajdujacym si¢ przy ul. Bigkitnej 51
w Wejherowie usitowatl doprowadzi¢ Andzelik¢ Pomagate do poddania si¢ innej czynnosci
seksualnej poprzez uzycie wobec niej przemocy,

tj. o przestgpstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. zart. 197 § 2 k.k.

Uzasadnienie

W dniu 15 marca 2024 roku pokrzywdzona Andzelika Pomagata organizowala
spotkanie towarzyskie w lokalu mieszkalnym nr 88 znajdujacym si¢ przy ul. Bigkitnej 51 w
Wejherowie mata imprezke dla bliskich znajomych. Obecnie tam byli rowniez $wiadkowie
Grzegorz Klos, Jerzy Bodnarewicz i Jakub Szmycinski.
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Do mieszkania, uzywajac kluczy probowat si¢ rowniez dosta¢ oskarzony Tomasz
Sawor, jednak swego celu nie osiggnat wobec tego, ze — pomimo préb uzycia sily - nie zostat
wpuszczony przez Jerzego Bodnarewicza i Jakuba Szmycinskiego.

W podzniejszym czasie, gdy w mieszkaniu przebywali tylko pokrzywdzona Andzelika
Pomagata i $wiadek Grzegorz Klos, oskarzony Tomasz Sawor powrécil, dostajac si¢ do
mieszkania za pomocg posiadanych kluczy. Widzac Andzelike Pomagate 1 Grzegorza Klosa w
trakcie wykonywania czynnosci seksualnych, oskarzony rozpoczal ich nagrywanie, ktore
zostalo przerwane na skutek tego, ze ww. zorientowali si¢, iz oskarzony jest w mieszkaniu.

Nastepnie, gdy pokrzywdzona przez chwile zostata sama z oskarzonym, Tomasz Sawor
zaproponowat Andzelice Pomagale oddanie kluczy do mieszkania w zamian za wykonanie
innej czynnosci seksualnej. Wobec sprzeciwu pokrzywdzonej uzyl przymusu, uderzajac
Andzelik¢ Pomagale reka w twarz, jednak oczekiwanego celu nie osiggnat z uwagi na to, ze
jego dalsze dziatania zostaly przerwane przez $wiadka Grzegorza Klosa. Pomimo présb ze
strony pokrzywdzonej i §wiadka Grzegorza Klosa, oskarzony nie chciat nastgpnie opuscié
mieszkania, jednakze finalnie zostal z niego wyprowadzony sitg przez ww. swiadka.

Zebrany material dowodowy pozwolil przedstawi¢ Tomaszowi Saworowi zarzuty
popelnienia przestgpstw kwalifikowanych z art. 193 k.k., art. 191a § 1 kk., art. 13 § 1 kk. w
zw. z art. 197 § 2 k.k.

Tomasz Sawor nie przyznat si¢ do zarzucanych mu czyndéw i zlozyl czg$ciowe
wyjasnienia.

Tomasz Sawor jest osobg niekarana, nie leczy si¢ psychiatrycznie ani neurologicznie.

PPR Sebastian Ostrowski

(czytelny podpis)

Lista 0s6b podlegajacych wezwaniu na rozprawe:

1) oskarzony Tomasz Sawor (karta podana prawidtowo),

2) pokrzywdzona Andzelika Pomagala (karta podana prawidlowo),
3) $wiadek Grzegorz Ktos (karta podana prawidtowo),

4) $wiadek Jerzy Bodnarowicz

5) $wiadek Jakub Szmycinski

6) biegla psycholog — dr Maria Angrys

Wykaz dowoddw do przeprowadzenia na rozprawie:

1) wydruk z Centralnej Informacji Ksiagg Wieczystych (karta podana prawidtowo),
2) opinia biegtej psycholog dr Marii Angrys z dnia 29.04.2024 r.,

3) informacja KRK (karta podana prawidlowo)

4) ptyta CD z nagraniem przestuchania pokrzywdzonej z dnia 07.04.2024 r.
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sygn. akt II K 123/24
PROTOKOL ROZPRAWY GLOWNEJ
Wejherowo, 30 grudnia 2024 r.
Sad Rejonowy w Wejherowie II Wydzial Karny

w sprawie Tomasza Sawora, osk. zart. 13 § 1 kk. wzw. zart. 197 § 2 k.k. iin.
Przewodniczacy: s¢dzia Karol Powazny
Protokolant: sekr. sad. Dawid Salomonowicz

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w Wejherowie Sebastiana Ostrowskiego

Sprawe wywotano o godzinie 9.00.
Rozprawa odbyta si¢ w catosci jawnie.

Na rozprawe stawili si¢:
- oskarzony Tomasz Sawor osobiscie,
- pokrzywdzona Andzelika Pomagata

Pouczona o prawie ztozenia o$wiadczenia o woli dzialania w charakterze oskarzyciela
positkowego oraz o tresci art. 387 k.p.k. Andzelika Pomagata o§wiadcza, ze nie chce dziata¢ w
sprawie jako oskarzycielka positkowa.

Stawili si¢ Swiadkowie:
1) swiadek Grzegorz Klos,
2) swiadek Jerzy Bodnarewicz,
3) swiadek Jakub Szmycinski.

Stawila si¢ biegta psycholog — dr Maria Angrys.

Przewodniczacy zarzadzil opuszczenie sali przez §wiadkow.

Na sali pozostaje pokrzywdzona Andzelika Pomagata oraz biegta Maria Angrys.
Strony nie sktadaja wnioskéw formalnych.

Oskarzony podal dane co do swojej osoby (art. 213 k.p.k.) (Podane przez oskarzonego dane
osobowe zgodne sq z tymi, ktore zostaly ujete w akcie oskarzenia.)

Przewodniczacy poinformowat o informacji KRK.
Prokurator zwi¢zle przedstawit zarzuty oskarzenia.

Przewodniczacy pouczyt oskarzonego o prawie do sktadania wyjasnien, odmowy wyjasnien
lub odpowiedzi na pytania, skladania wnioskéw dowodowych 1 konsekwencjach
nieskorzystania z tego uprawnienia oraz o tresci przepisow (podano prawidtowo), po czym
zapytal, czy przyznaje si¢ do zarzucanych mu czynow, czy chce zlozy¢ wyjasnienia i jakie.
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Oskarzony wyjas$nia:

Zrozumiatem tre§¢ zarzutéw. Nie chee sktadaé szczegdtowych wyjasnien, bo wszystko co
miatem do powiedzenia, to juz powiedzialem prokuratorowi. Nie bed¢ odpowiadat na pytania.
Ja za to chcg, zeby to Andzela si¢ wyspowiadata przed sadem i powiedziata catg prawde.
Jeszcze nie jest za pozno.

Sad postanowil

na podstawie art. 389 § 1 k.p.k., wobec faktu, ze oskarzony odmawia wyjasnien, ujawni¢
wyjasnienia ztozone przez Tomasza Sawora w toku postepowania przygotowawczego podczas
przestuchania w dniu 06.05.2024 r.

Przewodniczacy odczytat protokoét z dnia 06.05.2024 r.

Po odczytaniu oskarzony wyjasnia:
Potwierdzam, ze sktadalem takie wyjasnienia. Nie mam nic do dodania. To jest intryga uknuta
przez Andzele w ramach zemsty. Na szcz¢$cie domniemanie niewinno$ci mnie chroni.

Przewodniczacy zarzadzit postepowanie dowodowe i1 pouczyt oskarzonego o przystugujacym
mu prawie zadawania pytan osobom przestuchiwanym oraz sktadania wyjasnien co do kazdego
dowodu. Przewodniczacy pouczyl ponadto oskarzonego o prawie do sktadania przez
oskarzonego wnioskow dowodowych, a takze o tresci art. 185¢ § 1ai2 k.p.k.

Wobec powyzszego oskarzony wnosi o ponowne przestuchanie pokrzywdzonej Andzeliki
Pomagaty w charakterze $wiadka z uwagi na fakt, Ze nie mial obroficy w trakcie pierwszego
przestuchania.

Sad postanowil:

na podstawie art. 185¢c § 1a k.p.k. oddali¢ wniosek dowodowy oskarzonego Tomasza Sawora o
ponowne przestuchanie pokrzywdzonej Andzeliki Pomagaty w charakterze swiadka, albowiem
w sprawie nie ujawnity si¢ nowe istotne okolicznosci, ktorych wyjasnienie wymaga ponownego
przestuchania, a uwzglednienie wniosku dowodowego oskarzonego, ktory nie miat obroncy w
czasie pierwszego przestuchania pokrzywdzonego, nie jest obligatoryjne.

Sad postanowil:

na podstawie art. 185¢ § 2 k.p.k. odtworzy¢ sporzadzony zapis obrazu i dzwigku przestuchania
pokrzywdzonej Andzeliki Pomagaly oraz odczyta¢ protokoét przestuchania z dnia 07.04.2024 r.

Przewodniczacy odtworzyl nagranie z dnia 7.04.2024 r. oraz odczytat protokot przestuchania.

Po odczytaniu oskarzony wyjasnia:
Niezta fantazja, a emocje jak w najlepszym filmie. Szkoda tylko, ze same bzdury.

Staje pokrzywdzona Andzelika Pomagata — stuchana w charakterze swiadka.

Sad postanowil

na podstawie art. 192 § 2 k.p.k. zarzadzi¢ przestuchanie pokrzywdzonej z udzialem bieglego
psychologa - dr Marii Angrys z uwagi na watpliwo$¢ co do stanu psychicznego §wiadka oraz
zdolnosci postrzegania lub odtwarzania przez niego postrzezen.
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Przewodniczacy uprzedzit swiadka o odpowiedzialnosci za zlozenie falszywych zeznan oraz
pouczyt o tresci art. 182 k.p.k. 1 183 k.p.k.

Zapytana o imiona i nazwiska, wiek, zajecie, karalno$¢ za falszywe zeznanie lub oskarzenie
oraz stosunek do stron, $wiadek podata:

Andzelika Pomagata, okazuje dowod osobisty, zamieszkata w Wejherowie, lat 22, youtuberka,
dla oskarzonego obca, za falszywe zeznanie lub oskarzenie niekarana.

Po odebraniu przyrzeczenia Andzelika Pomagala zeznaje:

Wszystko byto tak, jak zeznatam podczas przestuchania u Pana prokuratora. Do tego nagrania,
ktore zostato odtworzone, to tez wszystko si¢ zgadza. Ja w tej chwili mam niewiele do dodania.
Mam wrazenie, ze coraz mniej pami¢tam. Na pewno nie jestem w stanie podaé jakich$
szczegotow. Jestem bardzo zestresowana. Prosze o odczytanie moich poprzednich zeznan.

Sad postanowil

wobec faktu, ze §wiadek o§wiadcza, ze pewnych okolicznosci nie pamigta, w trybie art. 391 §
1 k.p.k. ujawni¢ w catosci zeznania zlozone przez Andzelik¢ Pomagate w postgpowaniu
przygotowawczym.

W tym miejscu Przewodniczacy odczytuje protokdt przyjecia ustnego zawiadomienia o
przestepstwie.

Po odczytaniu Swiadek zeznaje:

Podtrzymuje w calo$ci te zeznania. Na ten moment moge tylko doda¢, Ze ja rzeczywiscie bardzo
si¢ wtedy zblizytam z Grzeskiem Klosem, wigc obawiam sie, ze oskarzony mogt to nagranie
gdzie$ udostepni¢. Ja wtedy bytam pdinaga, nie miatam na sobie koszulki. Grzesiek nie miat
spodni, ale ja nie chce wigcej tutaj o tym mowic. To jest ohydne, co robit Tomasz Sawor. Ja
chce dla niego sprawiedliwej kary, zeby juz nikogo nie chciat skrzywdzi€. I nie chceg, Zeby si¢
do mnie zblizat ani na metr.

Strony nie majg pytan do pokrzywdzone;.
Sad postanowil

na podstawie art. 200 § 1 k.p.k. i art. 201 k.p.k. dopusci¢ dowdd z ustnej uzupetniajacej opinii
bieglej psycholog dr Marii Angrys na okoliczno$¢ dokonania oceny zeznan zlozonych w
sprawie przez pokrzywdzong Andzelik¢ Pomagate

Staje biegla dr Maria Angrys i podaje:

W catosci podtrzymuje moje stanowisko z opinii pisemnej z dnia 29 kwietnia 2024 r. Dzisiejsze
zeznania pokrzywdzonej nie wnoszg zadnych elementow nowosci ani nie wymagaja ponowne;j
oceny. Nie wplywaja w zaden sposdb na mojg uprzednig ocen¢ co do wiarygodnosci
pokrzywdzonej. Brak podania szczeg6téw w okoliczno$ciach, w jakich odbywa si¢ rozprawa,
jest naturalny. To nie jest kwestia zatajania czegokolwiek.

Strony o$wiadczaja, Ze nie maja pytan do biegltego.
Wobec powyzszego Przewodniczacy zwolnil biegly z dalszego udziatu w rozprawie.

Pokrzywdzona o$wiadcza, ze nie chce bra¢ udziatu w rozprawie i opuszcza sal¢ rozpraw.
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Staje $wiadek Grzegorz Klos.

Przewodniczacy uprzedzit §wiadka o odpowiedzialno$ci za ztozenie falszywych zeznan oraz
pouczyt o tresci art. 182 k.p.k. 1 183 k.p.k.

Zapytany o imiona 1 nazwiska, wiek, zajecie, karalnos¢ za fatszywe zeznanie lub oskarzenie
oraz stosunek do stron, swiadek podat:

Grzegorz Klos, okazuje dowdd osobisty, zamieszkaty w Gdansku, lat 28, kierowca taksowki,
dla stron obcy, za falszywe zeznanie lub oskarzenie niekarany.

Po odebraniu przyrzeczenia Grzegorz Klos zeznaje:

Niewiele pami¢tam z tych wydarzen u Andzeli. Nie chcialbym za wiele tutaj opowiadac, bo w
sumie to juz nie jestem z Andzela i wszystko juz mi si¢ w gtowie od tych emocji moze pokrecic.
Najlepiej gdyby sad mi odczytat, co mowitem wczesniej 1 bede mogh cos dodad.

Sad postanowil

wobec faktu, ze §wiadek o§wiadcza, ze pewnych okolicznosci nie pamigta, w trybie art. 391 §
1 k.p.k. ujawni¢ w calosci zeznania zlozone przez Grzegorza Klosa w postepowaniu
przygotowawczym.

Po odczytaniu Swiadek zeznaje:

Generalnie to podtrzymuje te zeznania, ale ja nie pamictam dzisiaj tak szczegdlowo
okolicznosci tego wieczoru. Troche wypiliSmy, Andzela tez, chcieliSmy si¢ zabawié, a wyszto
jak wyszto. Rzeczywiscie oskarzony wszedt z telefonem jak si¢ zblizyliSmy z Andzelg do siebie
1 co$ mowil o nagrywaniu filméw, ale ja zadnego filmiku nie widziatem. Co oskarzony chciat
pozniej zrobi¢ z Andzelg i co jej proponowal, to tez raczej wiem tylko od niej, bo poszediem
do tazienki. Ja wierze Andzeli. Moge potwierdzi¢, ze Andzela zostata uderzona w twarz przez
oskarzonego. To mnie zdenerwowalo 1 odruchowo zadziatatem, odepchnatem go,
poszarpalismy si¢ troche 1 oskarzony opuscil mieszkanie Andzeli. Nie byl jako$ szczegdlnie
agresywny chyba, ale troche sity musiatem uzy¢, zeby go przekona¢ do wyjscia.

Strony nie maja pytan do §wiadka. Swiadek opuszcza sale rozpraw.

Staje $wiadek Jerzy Bodnarewicz.

Przewodniczacy uprzedzit §wiadka o odpowiedzialnosci za ztozenie falszywych zeznan oraz
pouczyt o tresci art. 182 k.p.k. 1 183 k.p.k.

Zapytany o imiona i nazwiska, wiek, zajecie, karalno$¢ za falszywe zeznanie lub oskarzenie
oraz stosunek do stron, $wiadek podat:

Jerzy Bodnarewicz, okazuje dowdd osobisty, zamieszkalty w Wejherowie, lat 25, operator
koparkotadowarki, dla stron obcy, za fatszywe zeznanie lub oskarzenie niekarany.

Po odebraniu przyrzeczenia Jerzy Bodnarewicz zeznaje:

Wiem w jakiej sprawie zostatem wezwany. Chodzi o imprez¢ u Andzeli. Wszystko co wiem, to
powiedziatem na prokuraturze. Dzisiaj moge to potwierdzi¢, ale nie ma co opowiadaé. Cata
historia z oskarzonym szybko si¢ skonczyta, bo Kuba Szmycinski nie wpuscit go do mieszkania
Andzeli. Sawor raczej wiedziat, Zze nie ma szans Kuby przepchna¢, wigc wszystko odbylo si¢
kulturalnie. Ja to tylko z boku obserwowatem. Kuba Zadnej pomocy nie potrzebuje, to przeciez
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rosty chtop, ktory pracuje w ochronie. Co do dalszych wydarzen z udziatem Andzeli i tej jej
nowego chlopaka to ja nic nie wiem.

Sad postanowil

wobec faktu, ze $wiadek oswiadcza, ze pewnych okolicznosci nie pamigta, w trybie art. 391 §
1 k.p.k. ujawni¢ w catosci zeznania ztozone przez Jerzego Bodnarewicza w postepowaniu
przygotowawczym.

Po odczytaniu swiadek zeznaje:
Podtrzymuje¢ te zeznania, wszystko si¢ zgadza i nie mam nic do dodania.

Strony nie maja pytan do $wiadka. Swiadek opuszcza sale rozpraw.

Staje swiadek Jakub Szmycinski.

Przewodniczacy uprzedzit §wiadka o odpowiedzialnosci za ztozenie falszywych zeznan oraz
pouczyt o tresci art. 182 k.p.k. 1 183 k.p.k.

Zapytany o imiona i nazwiska, wiek, zajecie, karalno$¢ za falszywe zeznanie lub oskarzenie
oraz stosunek do stron, $wiadek podat:

Jakub Szmycinski, okazuje dowdd osobisty, zamieszkaty w Wejherowie, lat 22, pracownik
ochrony, dla stron obcy, za falszywe zeznanie lub oskarzenie niekarany.

Po odebraniu przyrzeczenia Jakub Szmycinski zeznaje:

Wiem w jakiej sprawie zostalem wezwany. Bytem na imprezie u Andzeli. Wystawilem
oskarzonego za drzwi mieszkania Andzeli, bo nie byt zaproszony, a si¢ pchal do srodka. To byta
szybka akcja, bo takich klientow jak Sawor to ja zatatwiam na raz. To znaczy, zadnej przemocy
ani szarpania nie bylto, bo oskarzony mnie zna 1 wie, ze jak mowie, ze nie ma wejscia, to nie
ma co probowac swych sit. Mnie si¢ tak tatwo nie przeskoczy. Co si¢ dziato dalej na imprezie
u Andzeli, to nie wiem dokladnie, bo szybko si¢ stamtad zmytem razem z Bodnarem, czyli
Jurkiem Bodnarewiczem.

Sad postanowil

wobec faktu, ze Swiadek o$wiadcza, ze pewnych okolicznosci nie pamigta, w trybie art. 391 §
1 k.p.k. yjawni¢ w calosci zeznania zlozone przez Jakuba Szmycinskiego w postepowaniu
przygotowawczym.

Po odczytaniu Swiadek zeznaje:

Podtrzymuj¢ te zeznania, nic wigcej nie wiem. Moge jedynie doda¢, ze po imprezie
rozmawiatem krotko raz z Andzela, ale ona mnie tylko zapytata, czy bede zeznawa¢ w sadzie.
My o zadnych szczegotach nie gadaliSmy.

Strony nie maja pytan do §wiadka. Swiadek opuszcza sale rozpraw.
Sad postanowil

na podstawie art. 399 § 1 k.p.k. uprzedzi¢ obecne strony o mozliwosci zakwalifikowania czynu
z punktu 3) aktu oskarzenia z art. 217 § 1 k.k.
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Oskarzony o$§wiadcza, ze nie wnosi o przerw¢ w celu przygotowania si¢ do obrony w zwigzku
z uprzedzeniem.

Prokurator o§wiadcza, ze z ostroznos$ci procesowej sktada o§wiadczenie o objeciu $ciganiem
przestepstwa zarzucanego oskarzonemu w punkcie 3) aktu oskarzenia, bowiem wymaga tego
ochrona praworzadno$ci i lezy to w interesie spotecznym.

Oskarzony wnosi o uchylenie srodka zapobiegawczego, wskazujac na ucigzliwos¢ dozoru i
brak podstaw do dalszego jego stosowania wobec bezzasadnos$ci zarzutow stawianych w akcie
oskarzenia.

Sad postanowil:

na podstawie art. 249 § 1 k.p.k. 1 art. 253 § 1 k.p.k. nie uwzgledni¢ wniosku oskarzonego o
uchylenie $rodka zapobiegawczego, albowiem zachodzi duze prawdopodobienstwo, iz
oskarzony dopuscil si¢ czynéw zarzucanych mu aktem oskarzenia, a nie powstaly przyczyny
uzasadniajace jego uchylenie lub zmiang.

Przewodniczacy pouczyt oskarzonego o tym, ze zgodnie z art. 254 § 2 k.p.k. na powyzsze
postanowienie nie przystuguje zazalenie.

Przewodniczacy poinformowat strony, ze wptyneta aktualna informacja z KRK dotyczaca
oskarzonego, potwierdzajaca, iz nie jest on osobg karang.

Na pytanie przewodniczacego strony o$§wiadczyly, ze nie zadaja uzupetnienia postgpowania
dowodowego.

Wobec niezgloszenia przez strony zadania uzupelnienia postgpowania dowodowego,
przewodniczacy ogtlosil, ze przewod sadowy jest zamknigty, uznajac na podstawie art. 405 § 2
14 k.p.k. za ujawnione bez odczytywania protokoty i dokumenty wskazane w akcie oskarzenia
jako dowody do ujawnienia na rozprawie.

Nastepnie przewodniczacy udzielit glosu stronom zgodnie z art. 406 k.p.k.

Prokurator wnosi o uznanie oskarzonego winnym popetnienia czynéw zarzucanych mu w
punktach 1)-3) aktu oskarzenia przy zastosowaniu podanej w nim kwalifikacji prawnej 1
wymierzenie za te czyny kar: za czyn 1) kary 5 miesigcy pozbawienia wolnosci, za czyn 2) kary
6 miesigcy pozbawienia wolnosci, za czyn 3) kary roku pozbawienia wolnosci oraz o
wymierzenie na podstawie tych kar jednostkowych kary tacznej roku i 6 miesigcy pozbawienia
wolnosci.

Oskarzony wnosi o uniewinnienie.
Po wystuchaniu gloséw stron Sad niezwtocznie przystapit do narady.

Po sporzadzeniu i podpisaniu wyroku przewodniczacy oglosit go publicznie, nastepnie podat
ustnie najwazniejsze powody wyroku oraz wskazal sposob 1 termin wniesienia apelacji.

Strony na pytanie przewodniczacego oswiadczyty, ze zrozumialy tres¢ wyroku i pouczenia.

Rozprawe zakonczono o godz. 14:15.
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Sygn. akt I1 K 123/24

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 grudnia 2024 r.
Sad Rejonowy w Wejherowie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Sedzia: Karol Powazny
protokolant: sekr. sad. Dawid Salomonowicz
przy udziale prokuratora: Sebastiana Ostrowskiego

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 30 grudnia 2024 roku sprawy Tomasza Sawora,
s. Franciszka i Janiny z d. Matomiejskiej, ur. 1 kwietnia 1990 r. w Tczewie,

oskarzonego o to, ze:

1) w dniu 15 marca 2024 r., dziatajac na szkod¢ Andzeliki Pomagaty, wdart si¢ do lokalu
mieszkalnego nr 88 znajdujacego si¢ przy ul. Biekitnej 51 w Wejherowie, a nastgpnie wbrew
zadaniu pokrzywdzonej lokalu tego nie chcial opuscic,

tj. o przestepstwo z art. 193 k.k.

2) w dniu 15 marca 2024 r. w Wejherowie, dzialajac z uzyciem podstepu na szkode Andzeliki
Pomagaty, wdart si¢ do lokalu mieszkalnego nr 88 znajdujacego si¢ przy ul. Biekitnej 51 w
Wejherowie, a nastgpnie utrwalil jej wizerunek w trakcie czynnos$ci seksualnej,

tj. o przestepstwo z art. 191a § 1 k.k.

3) w dniu 15 marca 2024 r., w lokalu mieszkalnym nr 88 znajdujacym si¢ przy ul. Bigkitnej 51
w Wejherowie usitowal doprowadzi¢ Andzelike Pomagate do poddania si¢ innej czynnosci
seksualnej poprzez uzycie wobec niej przemocy,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 197 § 2 k.k.
orzeka

I.  uznaje oskarzonego za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 1) aktu
oskarzenia, czyn ten kwalifikuje jako przestgpstwo z art. 193 § 1 k.k. i za ten czyn
skazuje go i na podstawie art. 193 § 1 k.k. wymierza mu za ten czyn kare 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

II.  w ramach czynu zarzucanego w punkcie 2) aktu oskarzenia uznaje oskarzonego za
winnego tego, ze w dniu 15 marca 2024 r. dziatajgc z uzyciem podstgpu przy pomocy
wczesniej zatrzymanych bez tytulu prawnego kluczy, dostat si¢ do lokalu mieszkalnego
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I1I.

IV.

VL

VIL

VIIL.

IX.

nr 88 znajdujacego si¢ przy ul. Blekitnej 51 w Wejherowie, a nastepnie utrwalit
wizerunek Andzeliki Pomagaty i Grzegorza Ktosa w trakcie czynnosci seksualnej, czyn
ten kwalifikuje jako przestgpstwo z art. 191a § 1 k.k., za ten czyn skazuje go i na
podstawie art. 191a § 1 kk. wymierza mu za ten czyn kar¢ 3 (trzech) miesigcy
pozbawienia wolnosci;

w ramach czynu zarzucanego w punkcie 3) aktu oskarzenia uznaje oskarzonego za
winnego tego, ze w dniu 15 marca 2024 r., w lokalu mieszkalnym nr 88 znajdujacym
si¢ przy ul. Blekitnej 51 w Wejherowie usitowat doprowadzi¢ Andzelik¢ Pomagate do
poddania si¢ innej czynno$ci seksualnej poprzez uzycie wobec niej przemocy, uderzajac
pokrzywdzong r¢ka w twarz, jednak celu swego nie osiaggnat wobec interwencji osoby
trzeciej, czyn ten kwalifikuje jako przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 197 § 2
k.k., za ten czyn skazuje go i na podstawie art. 197 § 2 kk. w zw. z art. 14 § 1 k.k.
wymierza mu za ten czyn kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 85 § 1 1 art. 86 § 112 k.k. kary pozbawienia wolno$ci wymierzone w
punktach I, IT 1 III taczy 1 orzeka kare¢ taczng 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;
na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie kary
tacznej pozbawienia wolnosci orzeczonej w punkcie IV wyroku na okres proby 3
(trzech) lat;

na podstawie art. 41a § 2 kk. 1 art. 43 § 1 kk. orzeka wobec oskarzonego zakaz
kontaktowania si¢ z pokrzywdzong Andzelikg Pomagatg oraz zakaz zblizania si¢ do
pokrzywdzonej Andzeliki Pomagaly na okres 5 (pigciu) lat;

na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej
Andzeliki Pomagaty zados¢uczynienie w kwocie 10 000 (dziesig¢ tysigcy) ztotych;

na podstawie art. 63 § 3 k.k. w zw. z art. 39 pkt 2b k.k. zalicza na poczet orzeczonych
wobec oskarzonego w punkcie VI wyroku srodkow karnych okres rzeczywistego
stosowania wobec oskarzonego w ramach dozoru Policji zakazu kontaktowania si¢ z
pokrzywdzong i zakazu zblizania si¢ do pokrzywdzonej, tj. od dnia 6 maja 2024 r.;

na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych,
w tym optaty, przejmujac je na rachunek Skarb Panstwa.

SSR Karol Powazny

(czytelny podpis)
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Formularz UK 1 Sygnatura akt 11K 123/24

Jezeli wniosek o uzasadnienie wyroku dotyczy tylko niektorych czynow Ilub niektorych oskarzonych, sqd moze
ograniczy¢ uzasadnienie do czesci wyroku objetych wnioskiem. Jezeli wyrok zostal wydany w trybie art. 343,
art. 343a lub art. 387 kp.k. albo jezeli wniosek o uzasadnienie wyroku obejmuje jedynie rozstrzygnigcie
o karze i o innych konsekwencjach prawnych czynu, sqd moze ograniczy¢ uzasadnienie do informacji
zawartych w czesciach 3-8 formularza.

1. USTALENIE FAKTOW

Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli czynu nie
przypisano)

Lp. Oskarzony

W dniu 15 marca 2024 r., dziatajac na szkode Andzeliki Pomagaty, wdart si¢ do

L. Tomasz Sawor lokalu mieszkalnego nr 88 znajdujacego sie przy ul. Biekitnej 51 w Wejherowie, al
nastepnie wbrew zadaniu pokrzywdzonej lokalu tego nie chciat opuscié
'W dniu 15 marca 2024 r. dziatajac z uzyciem podstepu przy pomocy wczesniej

) Tomasz Sawor zatrzymanych bez tytutu prawnego kluczy, dostat si¢ do lokalu mieszkalnego nr

88 znajdujacego si¢ przy ul. Blekitnej 51 w Wejherowie, a nastgpnie utrwalit
wizerunek Andzeliki Pomagaty i Grzegorza Klosa w trakcie czynnosci seksualnej

W dniu 15 marca 2024 r., w lokalu mieszkalnym nr 88 znajdujacym si¢ przy ul.
Blekitnej 51 w Wejherowie usitowat doprowadzi¢ Andzelik¢ Pomagate do

3. Tomasz Sawor poddania si¢ innej czynnosci seksualnej poprzez uzycie wobec niej przemocy,
uderzajac pokrzywdzona rgka w twarz, jednak celu swego nie osiggnat wobec
interwencji osoby trzeciej

Przy kazdym czynie wskaza¢ fakty uznane za udowodnione Dowod \Numer karty
1. W dniu 15 marca 2024 roku pokrzywdzona Andzelika Pomagata - zeznania Andzeliki (podano
organizowala spotkanie towarzyskie z zaproszonymi znajomymi w Pomagaly wilasciwe)

lokalu mieszkalnym nr 88 znajdujacym si¢ przy ul. Bigkitnej 51 w
'Wejherowie. Obecni byli tam m.in. Grzegorz Ktos, Jerzy Bodnarewicz
i Jakub Szmycinski.

- zeznania Grzegorza Klosa

- zeznania Jerzego
Bodnarewicza

- zeznania Jakuba
Szmycinskiego

- czg§ciowo wyjasnienia
Tomasza Sawora

- opinia biegtej psycholog
dr Marii Angrys z dnia
29.04.2024 .
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2. Lokal mieszkalny nr 88 znajdujacy si¢ przy ul. Blekitnej 51 w

wydruk z Centralnej

(podano

oraz kluczy, ktore posiadat w zwigzku brakiem ich zwrotu po
zakonczeniu zwigzku z pokrzywdzong Andzelikg Pomagata, probowat
dostac si¢ do mieszkania. Po otwarciu drzwi wejsciowych Tomasz
Sawor probowat dostac si¢ do mieszkania, jednak swego celu nie
osiagnat z uwagi na to, ze — pomimo prob uzycia sily - nie zostat
wpuszczony przez Jerzego Bodnarewicza i Jakuba Szmycinskiego. Po
krotkiej szarpaninie Jakub Szmycinski, uzywajac sity, wypchnat
oskarzonego z mieszkania.

- zeznania Grzegorza Klosa

- zeznania Jerzego
Bodnarewicza

- zeznania Jakuba
Szmycinskiego

- czg$Sciowo wyjasnienia
Tomasza Sawora

- opinia biegtej psycholog

Wejherowie stanowi na zasadzie wspolnosci majatkowej malzenskiej | Informacji Ksiag wlasciwg)
wiasno$¢ Gabrieli i Leszka Pomagata — rodzicow pokrzywdzonej Wieczystych

\Andzeliki Pomagaty.

3. Na spotkanie to nie zostat zaproszony oskarzony Tomasz Sawor. - zeznania Andzeliki (podano
Pomimo tego, oskarzony uzywajac znanego mu kodu do domofonu Pomagaty wilasciwe)

'Wejherowie.

- zeznania Grzegorza Ktosa

- zeznania Jerzego
Bodnarewicza

- zeznania Jakuba
Szmycinskiego

- opinia biegtej psycholog

dr Marii Angrys z dnia

29.04.2024 1.
4. Oskarzony dziatat w zamiarze bezposrednim, wdzierajac si¢ do - zeznania Andzeliki (podano
lokalu mieszkalnego nr 88 znajdujacego si¢ przy ul. Biekitnej 51 w Pomagaty wilasciwe)

powrdcit do lokalu, dostajac si¢ z uzyciem podstepu do mieszkania za
pomoca posiadanych kluczy.

'Widzac Andzelike Pomagate i Grzegorza Ktosa w trakcie
wykonywania czynno$ci seksualnych, oskarzony rozpoczat ich
nagrywanie, ktore zostato przerwane na skutek tego, ze oboje
pokrzywdzeni zorientowali sig, iz sg oskarzony jest obecny w

- zeznania Grzegorza Klosa

- czg§ciowo wyjasnienia
Tomasza Sawora

- opinia biegtej psycholog

dr Marii Angrys z dnia

29.04.2024 1.
5. W pdzniejszym czasie, gdy w mieszkaniu przebywali tylko - zeznania Andzeliki (podano
\Andzelika Pomagata i Grzegorz Klos, oskarzony Tomasz Sawor Pomagaty wilasciwe)

ul. Biekitnej 51 w Wejherowie i wykorzystujac okazje, utrwalit
wizerunek Andzeliki Pomagaly i Grzegorza Ktosa w trakcie
wykonywania czynno$ci seksualnej.

- zeznania Grzegorza Klosa

- opinia biegtej psycholog
dr Marii Angrys z dnia
29.04.2024 r.

dr Marii Angrys z dnia
micszkaniu. 29.04.2024 1.
6. Oskarzony, dziatajac z zamiarem bezposrednim, uzyt podstepu w - zeznania Andzeliki (podano
celu dostania si¢ do lokalu mieszkalnego nr 88 znajdujacego si¢ przy | Pomagaly wilasciwe)
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7. Nastepnie, gdy Grzegorz Klos zostawit pokrzywdzong Andzelike
IPomagate samg z oskarzonym, Tomasz Sawor zaproponowat
\Andzelice Pomagale oddanie kluczy do mieszkania w zamian za
wykonanie innej czynnosci seksualnej. Wobec wyrazonego werbalnie
sprzeciwu pokrzywdzonej Tomasz Sawor uzyt wobec niej przymusu,
uderzajac Andzelik¢ Pomagale reka w twarz, probujac w ten sposob
przetamac jej opor. Oskarzony nie osiagnat jednak oczekiwanego celu,
poniewaz jego dalsze dziatania zostaly przerwane przez swiadka

- zeznania Andzeliki
Pomagaty

- zeznania Grzegorza Ktosa

- czg$ciowo wyjasnienia
Tomasza Sawora

- opinia bieglej psycholog

(podano
wlasciwe)

zostat z niego wyprowadzony sitg przez Grzegorza Klosa.

- zeznania Grzegorza Klosa

- czg$ciowo wyjasnienia
Tomasza Sawora

- opinia bieglej psycholog

Grzegorza Klosa, ktory w tej chwili, wychodzac z tazienki, zauwazyt | dr Marii Angrys z dnia

oskarzonego uderzajacego pokrzywdzona. 29.04.2024 r.

8. Pomimo prosb ze strony pokrzywdzonej i §wiadka Grzegorza Ktosa, - zeznania Andzeliki (podano
oskarzony nie chcial nastepnie opusci¢ mieszkania, jednakze finalnie | Pomagaty wlasciwe)

osoby uprawnionej — pokrzywdzonej Andzeliki Pomagaty.

- zeznania Grzegorza Klosa

- czg§ciowo wyjasnienia
Tomasza Sawora

- opinia biegtej psycholog
dr Marii Angrys z dnia
29.04.2024 r.

dr Marii Angrys z dnia

29.04.2024 r.
9. Oskarzony nie chciat opusci¢ lokalu mieszkalnego nr 88 - zeznania Andzeliki (podano
znajdujacego si¢ przy ul. Blekitnej 51 w Wejherowie, pomimo zadania| Pomagatly wlasciwe)

10. Oskarzony Tomasz Sawor jest osobg niekarana.

- informacje z Krajowego
Rejestru Karnego

(podano
wiasciwe)

Lp. Oskarzony

Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli czynu nie
przypisano)

Numer karty

2. OCENA DOWODOW
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Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdod

Zwigzle o powodach uznania dowodu

1,39

'Wyjasnienia
oskarzonego

Sad uznat wyjasnienia oskarzonego za czgéciowo wiarygodne, tj. w zakresie w
jakim ich tres¢ korespondowata i nie wykluczata si¢ z treScig zeznan §wiadkow,
ztozonych w toku postepowania, w szczego6lnosci z zeznaniami Andzeliki
IPomagaly i Grzegorz Klosa.

INa podstawie wyjasnien oskarzonego sad ustalit okolicznos$ci, w jakich Tomasz,
Sawor po raz pierwszy dostat si¢ do lokalu mieszkalnego, a takze przebieg
zdarzen po jego powrocie do tego lokalu, gdy znajdowali si¢ tam juz jedynie
IAndzZelika Pomagata i Grzegorz Klos. W szczegolnosci wyjasnienia oskarzonego
pozwolily potwierdzi¢, iz migdzy ww. dochodzito w tym czasie do zblizenia o
charakterze seksualnym, ktére winno by¢ kwalifikowane jako czynnosc
seksualna.

Sad uznat za wiarygodne wyjasnienia oskarzonego rowniez w zakresie, w jakim|
przyznat on, iz uderzyt w twarz pokrzywdzona.

1,39

Zeznania
pokrzywdzonej
\Andzeliki
Pomagaty

Sad uznat zeznania pokrzywdzonej Andzeliki Pomagaty za wiarygodne w|
catosci, uwzgledniajac w tym kontekScie ich spdjnos¢ i konsekwencje na
poszczegolnych etapach postgpowania, a nadto brak zastrzezen ze strony|
biegtego psychologa oraz tre$¢ zeznan pozostatych swiadkow.

IPokrzywdzona spontanicznie relacjonowata przebieg zdarzen, zas w odniesieniu
do czynow, ktore godzily w jej wolnos¢ seksualna, w sposob naturalnyj
charakteryzowalo ja zawstydzenie, niech¢¢ do przedstawiania szczegolow
intymnych sytuacji oraz silne napigcie emocjonalne zwiagzane z relacjonowaniem|
trudnych doswiadczen. W zakresie dotyczacych zasadniczych aspektow zdarzen
zeznania pokrzywdzonej znalazly za$§ potwierdzenie w relacjach Grzegorza
Ktosa.

1,3-9

Zeznania
Swiadka
Grzegorza
Ktosa

Sad uznat zeznania Grzegorza Klosa za wiarygodne w cato$ci. Zeznania te byly|
spojne i konsekwentne, a §wiadek — nie majac interesu w ich dostosowywaniu do|
relacji pokrzywdzonej Andzeliki Pomagaty — na etapie postgpowania sadowego
przedstawiat pewne szczegoly odmiennie niz w §ledztwie. Co do okolicznosci o
zasadniczym znaczeniu pozostawat jednak konsekwentny, wskazujac rowniez na|
te okolicznosci zdarzen, ktorych nie byt bezposrednim swiadkiem.

1,3-4

Zeznania
Swiadka Jerzego
Bodnarewicza

Sad uznat zeznania Jerzego Bodnarewicza za wiarygodne w calosci. Zeznania te
byty spojne i konsekwentne, a wiarygodnos¢ swiadka wzmaga fakt, iz podawal
jedynie okolicznosci, ktorych byt bezposrednim $wiadkiem i pomimo,
znajomosci z pokrzywdzong nie starat si¢ dostarczy¢ dodatkowych informacji,
ktore powziat od Andzeliki Pomagaty lub innych oséb. Jego zeznania
korespondowaty tez z relacja Jakuba Szmycinskiego.

1,34

Zeznania
Swiadka Jakuba
Szmycinskiego

Sad uznal zeznania Jakuba Szmycinskiego za wiarygodne w catosci. Podobnie]
jak zeznania Jerzego Bodnarewicza, zeznania te byly spdjne i konsekwentne.
'Wiarygodno$¢ §wiadka wzmacnia to, iz podawal jedynie okolicznosci zdarzen,
ktorych byt bezposrednim §wiadkiem, a pomimo znajomosci z pokrzywdzona nie
zeznawala na temat zdarzen, co do ktorych powziat wiedz¢ od Andzeliki
IPomagaty. Jego zeznania korespondowaly tez z relacjg Jerzego Bodnarewicza.
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1,3-9 opinia biegtej  [Sad uznal za pelni wiarygodna opini¢ biegtej psycholog dr Marii Angrys z dnial
psycholog dr  [29.04.2024 r., potwierdzong nast¢pnie ustng opinig uzupetniajaca, ktorg biegla
Marii Angrys z [ztozyla na rozprawie w dniu 30.12.2024 r. Biegla, dysponujaca odpowiednim|
dnia 29.04.2024 [zakresem wiedzy i do$wiadczenia zawodowego, w sposob kompleksowy|
r. oraz ustna dokonata oceny zeznan pokrzywdzonej pod katem ich wiarygodnosci i
opinia przydatnosci procesowej. W poszczeg6élnych aspektach opinia byta spdjna, a
uzupelniajaca z wnioski logiczne i nalezycie uargumentowane. W konsekwencji opinia stanowita
dnia 30.12.2024 potwierdzenie relacji z przebiegu zdarzen ztozonej przez pokrzywdzong. Istotne
Ir. pozostaje ponadto, Ze strony w toku postgpowania nie zgtaszaty zastrzezen co do

opinii.

2 wydruk z IDowdd z dokumentu o charakterze urzgdowym, co do ktérego brak watpliwosci
Centralnej w zakresie autentycznosci i tresci. Dowod niekwestionowany przez strony.
Informacji
Ksiag
'Wieczystych

10 Informacjaz  [Dowod z dokumentu o charakterze urzedowym, co do ktorego brak watpliwosci
KRK w zakresie autentycznosci i tresci. Dowodd niekwestionowany przez strony.

Lp. faktu z pkt , L, . ..

1.1 albo 1.2 Dowaod Zwiezle o powodach nieuwzglednienia dowodu

1,3-9 'Wyjasnienia Sad uznal wyjasnienia oskarzonego za niewiarygodne w zakresie, w jakim|
oskarzonego  |pozostaja one niezgodne z ustalonym stanem faktycznym, zeznaniami

3.

pokrzywdzonej Andzeliki Pomagaly oraz przestuchanych $wiadkow. W|
szczegbdlnoSci nie zastuguje na wiarg relacja oskarzonego w czesci, w jakiej
kwestionuje on wdarcie si¢ do lokalu mieszkalnego nr 88 znajdujacego si¢ przy
ul. Blekitnej 51 w Wejherowie, a nastgpnie nagrywanie Andzeliki Pomagaty i
Grzegorza Klosa w trakcie czynnosci seksualnej, jak rowniez w odniesieniu do
okolicznos$ci usitowania doprowadzenia pokrzywdzonej do poddania si¢ innej
czynnosci seksualnej. W tych wszystkich aspektach sad dat wiar¢ dowodom
przeciwnym, omoéwionym wyzej jako wiarygodne. Sad mial przy tym na
wzgledzie to, ze linia obrony oskarzonego oparta na tym, ze brak jest
bezposredniego dowodu w postaci nagrania Andzeliki Pomagaty i Grzegorza
Ktosa w trakcie czynnosci seksualnej, jak tez bazuje na tym, iz usilowanie
doprowadzenia pokrzywdzonej do poddania si¢ innej czynno$ci seksualnej
odbyto si¢ bez obecnosci 0sob trzecich. Ciag zdarzen i ocena relacji §wiadkow
oceniona z uwzglednieniem do$wiadczenia zyciowego i zasad logiki eliminuje
jednak wszelkie watpliwosci co do przebiegu analizowanych zdarzen i wykluczal
wersje forsowana w wyjasnieniach przez oskarzonego.

PODSTAWA PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygnigcia

= wyroku Oskarzony
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3.1. Podstawa prawna

[ skazania albo warunkowego
umorzenia post¢powania
zgodna z zarzutem

111 11T Tomasz Sawor

Zwigzle o powodach przyjetej kwalifikacji prawnej

Co do czynu z punktu II:

Zgodnie z art.191a § 1 k.k. kto utrwala wizerunek nagiej osoby lub osoby w trakcie czynnosci seksualnej, uzywajac w
tym celu wobec niej przemocy, grozby bezprawnej lub podstgpu, albo wizerunek nagiej osoby lub osoby w trakcie
czynnosci seksualnej bez jej zgody rozpowszechnia, podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesigcy do lat 5.

Ustalony w sprawie stan faktyczny pozwolil w sposob jednoznaczny przypisa¢ oskarzonemu dziatanie wyczerpujace
znamiona przestgpstwa z art. 191a § 1 k.k. W $wietle zeznan Andzeliki Pomagaly i Grzegorza Klosa nie ulega
watpliwosci, ze:

- Tomasz Sawor podstepnie dostat si¢ do lokalu, gdzie przebywaly ww. osoby, uzywajac uprzednio zatrzymanych|
kluczy do mieszkania, cho¢ nie posiadal juz do nich jakiegokolwiek tytutu prawnego;

- Andzelika Pomagata i Grzegorz Klos byli w tym czasie w trakcie zblizenia noszacego cechy wykonywania czynnosci
seksualnych w rozumieniu art. 191a § 1 k.k., czemu zresztg nie zaprzeczyt sam oskarzony w ztozonych wyjasnieniach;

- Tomasz Sawor rozpoczynajac nagrywanie Andzeliki Pomagaty i Grzegorza Klosa na posiadanym telefonie
komoérkowym ,,utrwalal wizerunek oso6b w trakcie czynnosci seksualnej”, jak tego wymaga art. 191a § 1 k.k. — w tym|
zakresie brak dowodu w postaci nagrania w zaden sposob nie wyklucza bowiem przyjecia, iz doszto do utrwalenial
wizerunku;

- dziataniu oskarzonego nalezy przypisa¢ cechy umys$lno$ci, a mianowicie dziatania w zamiarze bezposrednim, gdyz,
w okolicznosciach sprawy nie ulega watpliwosci, ze Tomasz Sawor mial na celu utrwalenie wizerunkéw Andzeliki
lPomagaly i Grzegorza Klosa w trakcie czynnosci seksualne;.

Co do czynu z punktu III:

Zgodnie z art. 197 § 2 k.k. jezeli sprawca, w sposob okreslony w § 1 (tj. przemoca, grozba bezprawna lub podstgpem)
doprowadza inng osobe¢ do poddania si¢ innej czynnosci seksualnej albo wykonania takiej czynnosci, podlega karze
pozbawienia wolno$ci od 6 miesiecy do lat 8.

Zgodnie z art. 13 § 1 kk. odpowiada za usilowanie, kto w zamiarze popelnienia czynu zabronionego swoim
zachowaniem bezposrednio zmierza do jego dokonania, ktére jednak nie nastepuje.

W s$wietle ustalonego stanu faktycznego nie ulega watpliwosci, ze Tomasz Sawor bezposrednio zmierzatl do
doprowadzenia Andzeliki Pomagaly z uzyciem przemocy do poddania si¢ innej czynnosci seksualnej, jednak celu
swego nie 0siggnal wobec interwencji ze strony Grzegorza Klosa.

Oskarzony uzyl przemocy, uderzajac w twarz pokrzywdzona bezposrednio po tym, jak odmowita ona Tomaszowi
Saworowi dobrowolnemu poddaniu si¢ innej czynno$ci seksualnej. To, ze oskarzony zmierzat do dokonania wtasnie
tego rodzaju czynnos$ci nalezy wywodzi¢ z wczesniejszego przebiegu zdarzen, gdy nagrywat Andzelik¢ Pomagate i
Grzegorza Klosa w trakcie czynnoS$ci seksualnej, do czego nastgpnie nawiazat w rozmowie z pokrzywdzona, stosujac
swego rodzaju szantaz (poddanie si¢ czynnosci seksualnej w zamian za zwrot kluczy do mieszkania). Uzycie przemocy|
miato zatem na celu przetamanie oporu i niezwloczng realizacj¢ zamiaru podjetego nagle przez oskarzonego, do
realizacji ktorego jednak nie doszto wobec postawy Grzegorza Ktosa.
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3.2. Podstawa prawna

[ skazania albo warunkowego
umorzenia postgpowania
niezgodna z zarzutem

| Tomasz Sawor

Zwiezle o powodach przyjetej kwalifikacji prawnej

Zgodnie z art. 193 § 1 k.k., kto wdziera si¢ do cudzego domu, mieszkania, lokalu, pomieszczenia albo ogrodzonego
terenu albo wbrew zadaniu osoby uprawnionej miejsca takiego nie opuszcza, podlega grzywnie, karze ograniczenia
wolnosci albo pozbawienia wolnosci do roku.

Przepis ten penalizuje umyslne naruszenie miru domowego, przy czym w odniesieniu do zarzutu stawianego w akcie
oskarzenia nalezato dokona¢ zmiany polegajacej na doprecyzowaniu podstawy skazania i wymierzenia kary, gdyz z
dniem 1 pazdziernika 2023 r. przepis ten zostat przez ustawodawce podzielony na dwa paragrafy, z ktorych pierwszy|
obejmuje znamiona przestgpstwa, a drugi — tryb $cigania.

INalezato przyjac, ze pokrzywdzona Andzelika Pomagata w trakcie pierwszego przestuchania, ktore miato miejsce w
dniu ztozenia zawiadomienia o popelnieniu przestgpstwa, ztozyta skuteczny wniosek o $ciganie Tomasza Sawora za|
popetnienie przestgpstwa naruszenia miru domowego.

'W odniesieniu do wyczerpania przez oskarzonego znamion czynu z art. 193 § 1 k.k., to w ustalonym stanie faktycznym
bezsporne jest zarowno to, ze Tomasz Sawor wdarl si¢ do cudzego mieszkania (co potwierdzaja gldwnie zeznania
swiadkow Jerzego Bodnarewicza i Jakuba Szmycinskiego), jak i to, Zze tego mieszkania opusci¢ nie chcial, pomimo
tego, ze jednoznaczne zadanie w tym zakresie wystosowala w stosunku do niego osoba uprawniona, tj. Andzelika
IPomagata, ktora na zasadzie uzyczenia korzysta z lokalu mieszkalnego bedacego wlasnoscia jej rodzicow.

INie ulega przy tym watpliwos$ci, ze dziatanie oskarzonego cechowata umys$lno§¢ w formie zamiaru bezposredniego
zardwno, gdy wdzierat si¢ do mieszkania, jak i wowczas, gdy nie chciat go opuscié.

3.3. Warunkowe umorzenie
postepowania === ===

Zwiezle wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwigzle o powodach warunkowego umorzenia postepowania

[] 3.4. Umorzenie postegpowania

Zwiezte wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwiezle o powodach umorzenia postepowania

] B.5. Uniewinnienie
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Zwiezte wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwigzle o powodach uniewinnienia

4. KARY, SRODKI KARNE, PRZEPADEK, SRODKI KOMPENSACYJNE

I SRODKI ZWIAZANE Z PODDANIEM SPRAWCY PROBIE

aktu oskarzenia

P[Pl ol
Oskarzony rozstrzygniecia q y ¢ Przytoczy¢ okolicznosci
do przypisanego
z wyroku
czynu
Tomasz Sawor I Czyn 1) wg aktu  [Na korzys$¢ oskarzonego przemawia stosunkowo
oskarzenia niewysoki stopien spotecznej szkodliwosci czynu i winy,
a takze brak uprzedniej karalnosci.
INa niekorzys$¢ oskarzonego przemawia posta¢ zamiaru
(bezposredni).
Tomasz Sawor II Czyn 2) wg aktu  [Na korzys$¢ oskarzonego przemawia stosunkowo
oskarzenia niewysoki stopien spotecznej szkodliwosci czynu i winy,
a takze brak uprzedniej karalno$ci.
INa niekorzys$¢ oskarzonego przemawia postaé¢ zamiaru
(bezposredni), a takze sposob dziatania majacy
prowadzi¢ do ponizenia pokrzywdzonej.
Tomasz Sawor 1 Czyn 3) wg aktu  [Na korzy$¢ oskarzonego przemawia brak uprzedniej
oskarzenia karalnosci.
INa niekorzy$¢ oskarzonego przemawia postaé zamiaru
(bezposredni), wysoka spoteczna szkodliwo$é czynu, a
takze sposob dziatania majacy prowadzi¢ do ponizenia
pokrzywdzone;j.
Tomasz Sawor v Czyn 1) —3) wg |Wymiar kary tacznej odpowiada celom ogdlno- i
aktu oskarzenia  [indywidualnoprewencyjnym dotyczacym oskarzonego,
ktéry nie byt karany. Z tego wzgledu przyjat minimalny
wymiar kary facznej pozbawienia wolnosci (art. 86 § 1
k.k.).
Tomasz Sawor v Czyn 1) —3) wg [Sad zastosowal $rodek probacyjny w postaci

warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary
tacznej pozbawienia wolno$ci, majac na wzgledzie
uprzednig niekaralno$¢ oskarzonego i uznajac, ze bedzie
to wystarczajace dla osiagnigcia celow kary — tak w
aspekcie ogolno-, jak i indywidualnoprewencyjnym.
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Tomasz Sawor

VI

Czyn 3) wg aktu
oskarzenia

'Wobec charakteru czynu zakwalifikowanego z art. 13 § 1
k.k. w zw. z art. 197 § 2 k.k. sad byt zobligowany — naj
podstawie art. 41a § 2 k.k. — orzec $rodki karne w postaci
zakazu kontaktowania si¢ z pokrzywdzona Andzelika|
Pomagala oraz zakazu zblizania si¢ do pokrzywdzonej
Andzeliki Pomagaty. Okres 5 lat orzeczonych srodkow
karnych jest w ocenie sadu adekwatny do celu]
prewencyjnego tychze $rodkow i w sposob nalezyty|
przyczyni si¢ do ochrony pokrzywdzone;j.

Tomasz Sawor

VII

Czyn 3) wg aktu
oskarzenia

Pomimo braku zlozenia wniosku o orzeczenie srodka
kompensacyjnego sad doszedt do przekonania, ze
zasadzenie z urzedu kwoty 10000 =zt tytulem|
zado$¢uczynienia przyczyni si¢ do niwelacji krzywdy,
jaka wyrzadzilo w sferze psychicznej pokrzywdzonej
usitowanie popelienia na jej szkode przestepstwa o
charakterze seksualnym.

5. INNE ROZSTRZYGNIECIA ZAWARTE W WYROKU

s [ Pz ol
Oskarzony rozstrzygniecia do proypisanego rzytoczy¢ okolicznosci
z wyroku
czynu

Wobec uprzedniego zastosowania przez prokuratora
wobec oskarzonego srodka zapobiegawczego - dozoru|
Policji potaczonego z zakazem kontaktowania si¢ Z
Tomasz Sawor VIII Czyn 3) wg aktu pokrzywdzong i zakazem zblizania si¢ do pokrzywdzone;j,
oskarzenia Sad byt zobligowany - na podstawie art. 63 § 3 k.k. w zw.

z art. 39 pkt 2b k.k. - zaliczy¢ na poczet orzeczonych
wobec oskarzonego w punkcie VI wyroku Srodkow
karnych okresu rzeczywistego stosowania wobec
oskarzonego ww. §rodka zapobiegawczego, tj. od dnia 6
maja 2024 r.

6. INNE ZAGADNIENIA

strong

W tym miejscu sqd moze odnies¢ sie do innych kwestii majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych w innych czeSciach uzasadnienia, w tym do wyjasnienia, dlaczego nie zastosowat
okreslonej instytucji prawa karnego, zwtaszcza w przypadku wnioskowania orzeczenia takiej instytucji przez

Nie dotyczy

7. KOSZTY PROCESU
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Punkt

rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznosci

IX

W ocenie sadu zostaly spelnione przestanki z art. 624 § 1 k.p.k. do zwolnienia oskarzonego od
zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych w catosci. Za takim rozstrzygnigciem|
przemawia to, ze oskarzony uzyskuje stosunkowo niewielkie dochody, nie posiada majatku o
wickszej wartosci, ponosi znaczne koszty biezacego utrzymania, a zatem ponoszenie dodatkowych
obcigzen fiskalnych stanowitoby nadmierng ucigzliwosc.

8. PODPIS

(Czytelny podpis)
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