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Wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w sprawie BEDNAREK i inni p. Polsce z 10 lipca
2025r.

(niewystarczajgca reakcja paristwa na homofobicznie motywowanga przemoc wobec skarzgcych)

Europejski Trybunat Praw Cztowieka (Trybunat) wydat w dniu 10 lipca 2025 roku wyrok w sprawie
Bednarek i inni p. Polsce (skarga nr 58207/14) dotyczacej postepowania karnego w sprawie pobicia

skarzgcych dokonanego z pobudek homofobicznych.

Skarzacymi byli dwaj obywatele polscy oraz obywatel Ukrainy. W godzinach nocnych 1 stycznia
2013 r. skarzacy zostali zaatakowani na jednej z gtéwnych ulic Warszawy przez dwéch braci oraz ich
znajoma. Napastnicy, znajdujgcy sie pod wptywem alkoholu, uzywali wobec skarzacych obelg o
charakterze homofobicznym. Doszto do szarpaniny, w trakcie ktdrej skarzgcy byli bici piesciami po
gtowie i twarzy. Podczas zajscia padty takze grozby karalne. Bezposrednio po zdarzeniu skarzacy
ztozyli zawiadomienie na policji. W notatkach stuzbowych odnotowano, ze napas$é¢ miata motyw
homofobiczny. Trzej sprawcy zostali wkrétce zatrzymani i postawiono im zarzuty stosowania

przemocy i grézb karalnych. Akt oskarzenia trafit do sgdu 18 lutego 2013 r.

Sad Rejonowy przestuchat strony, Swiadkéw i funkcjonariuszy Policji. Najwiekszg wage przywigzano
do zeznan znajomej skarzgcych, ktéra jako jedyna nie brata udziatu w bdjce i mogta obserwowatd
przebieg zdarzen z dystansu. Sad pierwszej instancji ustalit, ze do zajscia doszto w dwdch etapach:
poczgtkowo jeden z oskarzonych, w stanie nietrzezwosci, podszedt do pierwszego i trzeciego
skarzacego, rozdzielit ich i nazwat wulgarnym okresleniem odnoszacym sie do orientacji seksualnej,
po czym odszedf. W reakcji na stowny komentarz pierwszego skarzgcego wrécit i zaatakowat go,
wywotujgc bodjke, w ktérg nastepnie wigczyli sie pozostali napastnicy. Skarzgcy doznali licznych

uderzen, zostali zniewazeni i zastraszeni.
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Sad uznat sprawcdédw za winnych pobicia, a jednego z nich za winnego kierowania grézb karalnych.
W uzasadnieniu wyroku sad wskazat, ze wprawdzie poczatek zajscia miat podtoze homofobiczne,
jednak bezposrednig przyczyng przemocy fizycznej byta reakcja oskarzonego na stowa pierwszego
skarzgcego w kontekscie jego stanu nietrzezwosci. W ocenie sadu, napas¢ mogta nastgpié
niezaleznie od orientacji seksualnej ofiary. W ocenie sadu bezposrednim motywem pobicia

skarzgcych nie byta homofobia, lecz cheé odwetu za komentarz, ktéry wygtosit jeden ze skarzacych.

Sad wymierzyt kare w wysokosci jednego roku pozbawienia wolnosci dla kazdego ze sprawcoéw, z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na trzy lata, oraz zasgdzit symboliczne zados¢uczynienie
od sprawcéw na rzecz kazdego z pokrzywdzonych. Sad przyjat, ze kara odpowiada stopniowi
zawinienia, uwzgledniajac jednoczesnie trudng sytuacje materialng oskarzonych. Skarzgcy zaskarzyli
wyrok, podnoszac zarzut btednej oceny motywacji sprawcéw oraz tagodnosci kary. Sad Okregowy w
Warszawie utrzymat wyrok w mocy, uznajgc ze materiat dowodowy nie potwierdzat w sposdb
jednoznaczny, iz przemoc byta od poczatku motywowana nienawiscia wobec o0sob

homoseksualnych.

Trybunat wskazat, ze przemoc motywowana uprzedzeniami wobec oséb LGBTI moze stanowic
nieludzkie lub ponizajgce traktowanie w rozumieniu art. 3 EKPC, jezeli osigga odpowiedni stopien
dolegliwosci. Szczegdlne znaczenie ma fakt, ze motyw dyskryminacyjny pogtebia cierpienie ofiar, a
uwtaczajgce komentarze i obelgi powinny byé traktowane jako okolicznos¢ obcigzajgca.
Obowigzkiem wtadz krajowych jest zatem nie tylko $ciganie samego aktu przemocy, ale takze
ujawnienie i ocena potencjalnych motywow dyskryminacyjnych. Zaniechanie tego obowigzku moze
prowadzi¢ do naruszenia zaréwno art. 3 (nieludzkie i ponizajgce traktowanie), jak i art. 14

Konwencji (zakaz dyskryminacji).

Trybunat zauwazyt, ze w polskim systemie prawnym brak jest regulacji obejmujgcych wprost
orientacje seksualng i tozsamos$¢ ptciowg jako przestanki przestepstw z nienawisci. Nie zostaty one
rowniez ujete jako okolicznosci obcigzajgce przy wymiarze kary. W konsekwencji przestepstwa
motywowane homofobig sg traktowane jak zwykte czyny zabronione, co prowadzi do zatarcia

rzeczywistego charakteru takich zdarzen i pominiecia ich szczegdlnej szkodliwosci spoteczne;j.
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Wprawdzie w sprawie skarzgcych sady krajowe przeprowadzity postepowanie, skazaty sprawcow i
w pewnym zakresie odnotowaty homofobiczny kontekst zdarzenia, jednak nie przypisaty mu
znaczenia prawnego. O ile uznano, ze poczatkowe zachowanie jednego z napastnikdw miato
charakter dyskryminacyjny, to motyw bezposredniego pobicia powigzano z checig odwetu za
komentarz skarzgcego, a uzycie homofobicznych obelg przy grozbach karalnych nie wywotato

zadnych skutkéw procesowych ani w wymiarze kary.

Trybunat podkreslit, ze jego rolg nie jest kontrola prawidtowosci kwalifikacji prawnej ani ocena
miarkowania kar przez sady krajowe. Niemniej jednak fakt, ze sprawcy nie zostali oskarzeni ani
skazani za przestepstwo motywowane nienawiscig, a motyw homofobiczny nie zostat uwzgledniony
przy wymiarze kary, oznacza, ze zasadniczy element sprawy zostat pominiety. Taka reakcja panstwa
nie speftnia wymogu zapewnienia skutecznej ochrony przed przemocg motywowang orientacja
seksualng. W konsekwencji Trybunat stwierdzit, ze brak adekwatnej reakcji wtadz na homofobiczny
charakter ataku doprowadzit do naruszenia art. 3 EKPC w zwigzku z art. 14 EKPC. Wyrok zapadt

wiekszoscig gtoséw 5 do 2.

Na marginesie nalezy odnotowa¢, ze Sejm RP uchwalit w dniu 6 marca 2025 ustawe o zmianie
ustawy Kodeks karny, ktéra nowelizowata art. 53 Kodeksu karnego, zaostrzajac odpowiedzialnosé
karng w przypadku przestepstw motywowanych nienawiscig z powodu orientacji seksualnej (a
takze niepetnosprawnosci, wieku lub pici — obok przestanek juz istniejgcych w art. 53 kk). Ponadto
nowelizacja podnosita zagrozenie karg za stosowanie przemocy lub grozby bezprawnej wobec grupy
0s0b lub poszczegdlnej osoby z powodow, o ktérych mowa powyzej. W dniu 11 kwietnia 2025 r.
Prezydent RP skierowat ww. ustawe do Trybunatu Konstytucyjnego, zarzucajac jej niezgodnos¢ z

Konstytucja.



