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L.dz. 1023/2025/0S/Et Warszawa, dnia 3 listopada 2025 r.

Przemystaw Rosati
Prezes Naczelnej Rady Adwokackiej

LIST OTWARTY

Prezesa Krajowej Rady Radcow Prawnych Wtodzimierza Chrdscika

do Prezesa Naczelnej Rady Adwokackiej Przemystawa Rosatiego.

Szanowny Panie Prezesie,

tegoroczny XIV Zjazd Adwokatury w Bydgoszczy odbywat sie pod hastem ,,Odpowiedzialni za przysztosé”.
To przestanie donioste i zobowigzujace, zwtaszcza wobec mtodych adeptéw prawa, ktérzy ucza sie nie

tylko z ksigzek, lecz takze z postaw i stéw swoich doswiadczonych kolezanek i kolegéw.

Tym bardziej ubolewam, ze podczas obrad padty wypowiedzi, w ktérych trudno doszukac sie zaréwno
merytorycznych argumentow, jak i troski o przysztosé. Zamiast rzeczowej dyskusji zabrzmiaty stowa
nacechowane pogarda i lekcewazeniem wobec radcow prawnych. Co wiecej, wskazano, ze sg one

nieodfgcznym elementem nauki przekazywanej aplikantom.

Nie jest moim celem ocena jednostkowej wypowiedzi — cho¢ padta z ust cztonka Naczelnej Rady
Adwokackiej, bytego Dziekana Okregowej Rady Adwokackiej w Opolu, pana mecenasa Mariana
Jagielskiego. Ostatecznie, nawet najbardziej doswiadczonym, zdarza sie wypowiedzie¢ stowa nietrafione
czy nieprawdziwe. Moje zdumienie budzi jednak reakcja sali. Oklaski zabrzmiaty jak wyraz aprobaty.
Jeszcze bardziej wymowne byto milczenie prowadzacych obrady, ktdrzy nie uznali za stosowne zwrdcic¢
uwage, ze takie stowa nie licujg ani z powagg wydarzenia, ani ze wspdlng odpowiedzialnoscig, do ktérej

odwotywato sie przestanie Zjazdu.

Nagranie obrad opublikowane w mediach spotecznosciowych wywotato — co zrozumiate — zywg reakcje

Srodowiska radcow prawnych. Przedstawiciele wtadz samorzadu radcowskiego zwracali sie o zajecie
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stanowiska wobec wypowiedzianych stéw, oczekujgc sygnatu, ze nie znajdujg one akceptacji
w $rodowisku adwokackim. Gtos pozostat jednak bez odpowiedzi. Tymczasem milczenie w przestrzeni

publicznej bywa odczytywane jako zgoda, a w najlepszym razie jako obojetnosc.

Samorzad, ktory daje przestrzen do wypowiedzi podczas obrad i pozostaje bierny wobec stéw padajgcych
podczas Zjazdu, musi liczy¢ sie z tym, ze opinia publiczna odczyta je jako stanowisko catej wspdlnoty.
Dlatego wazne jest dla mnie, aby Adwokatura odniosta sie do tych wydarzen i przedstawita ich wtasciwy
kontekst. Moje stanowisko pozostaje jednoznaczne: nie akceptuje wypowiedzi naruszajgcych zasady

wzajemnego poszanowania.

Hasto ,,Odpowiedzialni za przyszto$¢” zobowigzuje nas wszystkich. Cho¢ nasze samorzady majg rézne
tradycje, misja, ktorg realizujemy, jest w ogromnej mierze wspdlna. Tym bardziej licze, ze nie bedziemy
akceptowad wypowiedzi, ktére podwazajg wzajemny szacunek i prowadzg do podziatow. Dlatego prosze
o Pana stanowisko oraz informacje, czy wtadze samorzadu adwokackiego podjety jakiekolwiek dziatania

w tej sprawie, a jesli tak, to jakie.

Pozostaje w oczekiwaniu na Pana odpowiedz.
Z wyrazami szacunku,

Wrtodzimierz Chroscik
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