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Wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w sprawie A.G.-$S przeciwko Polsce

z 13 listopada 2025 r.

(ujawnienie wrazliwych danych medycznych skarzgcej w kontekscie postepowania karnego
prowadzonego przeciwko jej mezowi)

Dnia 13 listopada 2025 r. Europejski Trybunat Praw Cztowieka (Trybunat) wydat wyrok w sprawie
A.G.-S. przeciwko Polsce (skarga nr 10685/18), dotyczacy ujawnienia wrazliwych danych

medycznych skarzgcej w kontekscie postepowania karnego prowadzonego przeciwko jej mezowi.

W 2008 r. mezowi skarzacej, A.S., postawiono zarzuty udziatu w zorganizowanej grupie przestepczej
zajmujgcej sie oszustwami i praniem pieniedzy na duzg skale. W lutym 2009 r. maz skarzgcej zostat

zwolniony z aresztu tymczasowego z powoddw zdrowotnych, na podstawie opinii biegtych.

W marcu 2009 r. Prokuratura Regionalna w Krakowie zwrdcita sie do Narodowego Funduszu
Zdrowia o udzielenie informacji na temat korzystania przez A.S. oraz jego krewnych i
powinowatych, w tym skarzgca, z ustug medycznych w Polsce po 1 stycznia 2004 r. Zarzadzenie
prokuratora zwalniato NFZ z obowigzku zachowania tajemnicy lekarskiej. Jako jedyny powdd
wskazano potrzebe ustalenia, czy wymienione osoby korzystaty z opieki medycznej w danym
okresie. Zarzadzenie wyraznie stwierdzato, ze: (i) nie podlega zaskarzeniu oraz (ii) powinno by¢

doreczone jedynie dyrektorowi wtasciwego oddziatu NFZ.

W marcu 2009 r. NFZ przestat prokuraturze informacje dotyczgce historii medycznej skarzace;j,
obejmujgce m.in.: liste Swiadczen medycznych udzielonych skarzacej, zabiegi medyczne i daty ich
wykonania, placéwki medyczne, w ktérych je wykonano, apteki, w ktérych zakupiono leki,

przepisywane leki wraz z dawkowaniem oraz lekarzy prowadzacych leczenie.
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Skarzgca twierdzita, ze o zarzadzeniu dotyczacym pozyskania danych medycznych dowiedziata sie w
2012 r. W sierpniu 2012 r. ztozyta zawiadomienie o popetnieniu przestepstwa, zarzucajac
prokuraturze przekroczenie uprawnien przez zarzadzenie ujawnienia jej danych medycznych. W
listopadzie 2012 r. prokuratura poinformowata skarzgcg o bezzasadnosci jej skargi, zwazywszy na
koniecznos¢ uzyskania informacji medycznych dla potrzeb postepowania karnego. Akta sledztwa —
obejmujgce niemal 30 podejrzanych oraz historie medyczng skarzgcej — udostepniono stronom
postepowania karnego przeciwko mezowi skarzgcej oraz w innych, nieokreslonych postepowaniach

sgdowych.

W 2014 r., skarzgca wniosta powdédztwo o ochrone ddbr osobistych na podstawie art. 23 i 24
Kodeksu cywilnego. W 2015 r. Sad Apelacyjny w Krakowie uchylit oddalenie powddztwa, jednak po
skardze kasacyjnej wniesionej przez prokurature, 22 marca 2017 r. Sad Najwyzszy uchylit wyrok
sgdu drugiej instancji uznajac, ze zarzadzenie prokuratora byto zgodne z prawem i prawa osobiste

skarzacej nie zostaty naruszone.

Trybunat ocenit ingerencje w prawo skarzgcej do prywatnosci (art. 8 Konwencji) przez pryzmat
kryterium ,koniecznos$ci w spoteczenstwie demokratycznym”, uznajac, ze nie ma potrzeby
definitywnego stwierdzania, czy ingerencja byta ,zgodna z prawem” oraz czy miata ,uzasadniony
cel” (kryteria legitymizujgce ingerencje w art. 8 ust. 2 Konwencji). Dla rozstrzygniecia sprawy
kluczowe znaczenie miato to, czy ingerencja byta proporcjonalna do zakfadanego celu, tj. czy
zachowano wtasciwg réwnowage miedzy interesem publicznym w zapewnieniu rzetelnosci opinii
biegtych medycznych w postepowaniu karnym a interesem skarzgcej w zachowaniu poufnosci jej

dokumentacji medycznej.

ETPC odnotowat, ze Narodowy Fundusz Zdrowia przekazat prokuraturze informacje znacznie
wykraczajgce poza zakres zgdania, stad nawet jesli zaktadane cele mozina bytoby uznaé za
uzasadnione, zakres ujawnionych danych byt nieproporcjonalny. W konsekwencji informacje

przekraczajgce zakres zgdania powinny zostac¢ usuniete z akt sprawy.

Po drugie, Trybunat nie znalazt powoddéw, dla ktérych dokumentacja medyczna skarzgcej mogtaby

mie¢ jakiekolwiek znaczenie dla $ledztwa po zweryfikowaniu podejrzewanych powigzan miedzy
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skarzgcq a biegtymi, ktorzy wydali opinie w toku postepowania. W zwigzku z tym informacje
medyczne powinny zosta¢ usuniete z akt sprawy lub, co najmniej, dostep do nich powinien zosta¢
ograniczony. Tymczasem przez ponad szes$¢ lat wiadze krajowe nie podjety zadnych dziatan
majgcych na celu ograniczenia dostepu do tych informacji dla stron przedmiotowego postepowania
i innych, nieokreslonych postepowan, do momentu umieszczenia dokumentacji w zapieczetowanej

kopercie w 2015 r.

W rezultacie, nawet zaktadajac, ze istniat uzasadniony interes w natozeniu na Narodowy Fundusz
Zdrowia obowigzku udostepnienia informacji medycznych skarzacej, Trybunat uznat, ze zakres
ujawnienia informacji przez NFZ oraz kontynuowanie przechowywania tych informacji poza
okresem niezbednym do weryfikacji podejrzewanych powigzarn miedzy skarzacg a biegtymi, a takze
pdzniejsze ujawnienie tych informacji innym osobom majgcym dostep do akt sprawy, byto
nieproporcjonalne do celu realizowanego prze prokurature. W zwigzku z tym doszto do naruszenia

artykutu 8 Konwencji.

Wyrok zapadt jednogtosnie (sktad Komitetu 3 sedzidw).



