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dr Ewa Michatkiewicz-Kadziela

Wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w sprawie T.T. przeciwko Polsce

z 16 paidziernika 2025 r.

(niewykonanie postanowienia sadu polskiego o powrocie wydanego w ramach postepowania
wszczetego na podstawie Konwencji z dnia 25 pazdziernika 1980 r. dotyczacej cywilnych
aspektow uprowadzenia dziecka za granice)

Dnia 16 pazdziernika 2025 r. Europejski Trybunat Praw Cztowieka (Trybunat) wydat wyrok w sprawie
T.T. przeciwko Polsce (skarga nr 51505/20), dotyczacy niewykonania postanowienia sadu polskiego
0 powrocie wydanego w ramach postepowania wszczetego na podstawie Konwencji z dnia 25
pazdziernika 1980 r. dotyczacej cywilnych aspektéw uprowadzenia dziecka za granice (,,Konwencja
haska”) przez skarzgcego, obywatela brytyjskiego, w odniesieniu do jego matoletniej corki, ktéra

zostata zatrzymana w Polsce przez swojg matke, obywatelke polska.

W postanowieniu z 8 lutego 2019 r. Sagd Okregowy w todzi stwierdzit, ze matka corki skarzgcego,
E.S., bezprawnie zatrzymata w Polsce dziecko skarzgcego, R.T. (ur. w 2013 r.), nie wrdéciwszy w
sierpniu 2018 r. z urlopu do Zjednoczonego Krélestwa. W zwigzku z tym sad nakazat E.S.
zapewnienie powrotu R.T. do Zjednoczonego Krélestwa w ciggu dwéch tygodni od

uprawomocnienia sie postanowienia.

We wrzesniu 2019 r. na wniosek skarzgcego Sad Rejonowy nakazat przymusowe odebranie R.T.
matce i przekazanie jej skarzigcemu za posrednictwem kuratora sgdowego. Kurator wraz ze
skarzacym podejmowali wielokrotne préby odnalezienia dziecka w domu dziadkéw matki, jednak
byty one bezskuteczne. W toku postepowania sad kontaktowat sie z Ministerstwem Edukacji oraz
Ministerstwem Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej w celu ustalenia miejsca pobytu dziecka i matki.

Sad zdotat ustali¢, ze R.T. zostata zapisana do lokalnej szkoty podstawowej, a jej matka ztozyta
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wniosek o nauczanie domowe. Policja regularnie odwiedzata ostatni znany adres, prowadzita

wywiady z rodzing i sgsiadami, jednak te dziatania nie doprowadzity do odnalezienia dziecka.

Prokuratura wszczeta dochodzenie w sprawie rzekomego porwania R.T., ktére pdzniej umorzono z
uwagi na brak podstawy prawnej do $cigania matki, poniewaz nie zostata pozbawiona wtadzy
rodzicielskiej. Sad zlecat dodatkowe czynnosci, w tym wywiad $rodowiskowy. Pomimo
wielokrotnych préb przymusowego odebrania dziecka, w tym przy wsparciu policji, R.T. nie zostata
zwrdocona skarzagcemu, a matka ukrywata jej miejsce pobytu. W toku postepowania sad
wielokrotnie instruowat policje i instytucje o koniecznosci prowadzenia dziatan zmierzajgcych do
wykonania postanowienia o zwrocie dziecka, jednak mimo intensywnych poszukiwan, R.T.

pozostawata pod opiekg matki.

ETPC odnotowat, ze nie ma watpliwosci co do objecia sprawy zakresem art. 8 EKPC (prawo do zycia
rodzinnego) z uwagi na wiezy rodzinne pomiedzy skarzagcym. Sednem sprawy jest niewykonanie
postanowienia sgdu o powrocie dziecka do Zjednoczonego Krdlestwa, a kluczowe dla
rozstrzygniecia sprawy byto ustalenie, czy polskie wtadze podjety wszelkie niezbedne i odpowiednie

kroki w celu utatwienia wykonania tych decyzji.

Trybunat stwierdzit, ze dziatania wiadz podjete w pierwszych tygodniach postepowania
egzekucyjnego nie cechowaly sie nierozsgdnymi opdznieniami. Jednak w miare postepu
postepowania wystepowaty okresy bezczynnosci, a kolejne dziatania podejmowane byty po
przerwach trwajacych kilka tygodni, a nawet miesiecy (np. miedzy czerwcem a wrzesniem 2020 r.).

Odnotowano takze opdznienia administracyjne w doreczaniu postanowien sgdowych.

Trybunat ponadto stwierdzit, ze kilka aspektéw sprawy budzi watpliwosci co do zachowania przez
wiadze nalezytej starannosci. Po pierwsze, kilka prob odebrania dziecka nie byto nalezycie
przygotowanych; w szczegdlnosci kurator sgdowy odpowiedzialny za pierwszg prdébe nie
zweryfikowat uprzednio podstawowych informacji dotyczacych zapisania dziecka do szkoty.
Ponadto sad krajowy nie przeprowadzit odpowiednich ustalen z organami oswiatowymi przez okres

niemal trzech miesiecy po niepowodzeniu pierwszej préby odbioru dziecka. W tym czasie wtadze
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polegaty na informacjach przekazanych przez krewnych E.S., ktorzy mieli oczywisty interes w

utrudnianiu dziatan egzekucyjnych.

Po drugie, na pdzniejszym etapie wtadze krajowe wielokrotnie podejmowaty srodki, ktére okazaty
sie nieskuteczne lub ktérych skutecznosé¢ od poczatku byta mato prawdopodobna. Po trzecie,
wtadze najwyrazniej nie dysponowaty procedurami umozliwiajgcymi skuteczng wspétprace, a

istniejgce mechanizmy nie miaty zadnego istotnego wptywu na przebieg sprawy.

Trybunat podkreslit, ze trudnosci w wykonaniu postanowienia o zwrocie dziecka wynikaty przede
wszystkim z utrudniania dziatan przez E.S. Zapewnienie wykonania orzeczen sagdowych wydanych w
toku sporéw rodzicielskich nie jest zadaniem fatwym, zwtaszcza gdy zachowanie jednego lub obu
rodzicow jest dalece niekonstruktywne. Nie ttumaczy to jednak opisanych wczes$niej niedociggniec,
z ktdérych wiekszos¢ niewatpliwie lezata po stronie wiadz krajowych. Nalezy zaznaczyé, ze E.S. nie
byta poza zasiegiem organdéw panstwa; lecz wielokrotnie kontaktowano sie z nig bezposrednio

przez funkcjonariuszy policji i inne osoby dziatajgce w imieniu panstwa.

Trybunat uznat w zwigzku z tym, ze pomimo prawie trzyletnich wysitkdw wtadz krajowych, nie
podjety one wszystkich niezbednych krokdw, ktére mozna byto racjonalnie wymagaé w celu
ufatwienia wykonania postanowienia o zwrocie dziecka. Zaniedbania te stanowity naruszenie prawa
skarzagcego do poszanowania zycia rodzinnego. Stwierdzono zatem naruszenie artykutu 8

Konwenciji.

Wyrok zapadt jednogtosnie (sktad komitetu trzech sedziéw).



