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Szanowna Pani

Odpowiedz
Komisji Etyki i Wykonywania Zawodu Krajowej Rady Radcow Prawnych
w sprawie pytania dotyczgcego sporzadzania poswiadczen odpisow dokumentow za
zgodnos¢ z okazanym oryginalem zgodnie z art. 6 ust. 3 ustawy o radcach prawnych

I. Przedmiot pytania

Do Komisji Etyki i Wykonywania Zawodu Krajowej Rady Radcow Prawnych zostat
skierowany wniosek radcy prawnego dotyczacy przepisu art. 6 ust. 3 ustawy o radcach

prawnych w zw. z art. 129 § 2 Kodeksu postepowania cywilnego wraz z pytaniami:

a) Co nalezy traktowac jako oryginal dokumentu w przypadku, gdy do postepowania
przedtozono wydruki niepodpisanych dokumentow elektronicznych np. faktury, wiadomosc e-
mail, gdzie nie widnieje Zaden skan podpisu ani podpis elektroniczny, skany dokumentow
zalgczone do email, np. w formie dokumentow z badan podpisanych recznie, a druga strona
postgpowania wyrazita zqdanie przedtozenia oryginalow w stosunku do nich?

b) Czy nalezy poswiadczac za zgodnosé¢ z oryginatem rowniez dokumenty niepodpisane, takie
jak faktury, wiadomosci e-mail, zrzuty ekranu ze stron internetowych, wydruki dostgpne na
stronach internetowych np. ze stron EUIPO, skany dokumentow zatgczone do email, np. w
formie dokumentow z badan, zdjecia przedtozone przez klienta?

c) Jakie elementy dokumentu muszq byc¢ sprawdzone i zweryfikowane przy poswiadczaniu
kopii za zgodnos¢ z oryginatem?

d) Jakie grozg radcy prawnemu sankcje za poswiadczenie za zgodnosc z oryginatem kopii,
ktora zostala zmodyfikowana w porownaniu do oryginatu, bgdz ktora nie jest wiernym
odwzorowaniem oryginatu?

e) Czy przy poswiadczaniu za zgodnos¢ z oryginatem powinno odnotowac sie w jakiej formie
zrodtowej  (kopii, wersji elektronicznej, wiadomos¢ e-mail) wystepuje oryginal np.

poswiadczam za zgodnosc¢ z oryginatem wiadomosci e-mail z formie elektronicznej?
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f) Czy dokument stworzony i istniejqcy w formie elektronicznej powinien by¢ poswiadczony za

zgodnos¢ z oryginatem kwalifikowanym podpisem elektronicznym, czy podpisem zwyklym na

wydrukowanej kopii?

IL. Zagadnienie wskazane jako watpliwe wymagajace rozstrzygniecia
Z tresci ztozonego wniosku wynika, ze watpliwosci Wnioskodawczyni powstaty na tle
sprawy procesowej prowadzonej na podstawie przepisow Kodeksu postepowania cywilnego
1 wynikaja z czynno$ci prowadzonych w tym postepowaniu przez petnomocnika — radce

prawnego.

Whnioskodawczyni wskazata, ze w toku postgpowania zaden z dokumentéw
(zalacznikdw do pozwu) nie zostal opatrzony klauzulg ,,za zgodno$¢ z oryginalem” przez
petnomocnika, ani w formie papierowej, ani w elektronicznej. Druga strona, powotujac si¢ na
przepisy Kodeksu postepowania cywilnego, wezwala do przedtozenia oryginaléw
dokumentéw lub ich urzedowo poswiadczonych odpiséw, wnoszac o oddalenie wnioskow
dowodowych w razie uchybienia ich przedtozenia. Okoliczno$¢ ta zrodzita watpliwosci
praktyczne 1 prawne odno$nie do tego, co nalezy traktowac jako oryginal w odniesieniu do
dokumentow, ktére z natury rzeczy funkcjonuja w postaci pliku cyfrowego i nie posiadaja
podpisu wilasnorecznego, jak ma to miejsce w przypadku faktur generowanych w systemie
ksiggowym czy wiadomosci e-mail; czy pelnomocnik powinien po§wiadczaé za zgodnos¢ z
oryginatem takze dokumenty niepodpisane recznie, takie jak wydruki faktur, wiadomos¢ e-
mail, gdzie nie widnieje zaden skan podpisu ani podpis elektroniczny, skany dokumentow
zataczone do email, np. w formie dokumentéw z badan podpisanych recznie, zrzuty ekranow
czy zdjecia, wydruki dostgpne na stronach internetowych np. ze stron EUIPO, skany
dokumentow zalaczone do email; zakres czynno$ci weryfikacyjnych, jakie powinien podjac¢
radca prawny przy dokonywaniu poswiadczenia, a takze czy wystarczy poréwnanie wydruku
z posiadanym plikiem zroédtowym, czy tez konieczne jest badanie autentyczno$ci 1
integralno$ci dokumentu; konsekwencje poswiadczenia za zgodno$¢ z oryginalem
dokumentu, ktéry okaze si¢ w jakikolwiek sposéb zmodyfikowany, a w szczegdlnosci o

sankcje, jakie w takim przypadku moga grozi¢ petnomocnikowi.

W ocenie Wnioskodawczyni wyjasnienie tych watpliwosci jest kluczowe dla

zapewnienia bezpieczefistwa prawnego radcy prawnemu, ktdry potencjalnie znajduje si¢ w
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sytuacji narazenia na zarzuty karne, jezeli po§wiadczony dokument wykazatby réznice w

stosunku do oryginatu a doktryna nie podaje odpowiedzi na zadane pytania.

Whioskodawczyni przedstawita tez wlasne stanowisko w sprawie oparte na interpretacji

przepisoOw kodeksu postepowania cywilnego.

III. Zrédla prawa wykorzystane do przedstawienia odpowiedzi
Przy opracowaniu przedmiotowych wyjasnien oparto si¢ na nastepujacych przepisach

prawa:

1) ustawa z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tj.: Dz.U. z 2024 r. poz. 499) dale;j
,Ustawa o radcach prawnych” lub ,,u.r.p.”,

2) Kodeks Etyki Radcy Prawnego — uchwata Nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego
Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r.(z pdzn. zm.) — tekst jednolity:
Zatacznik do uchwaty Nr 884/X1/2023 Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych
z dnia 7 lutego 2023r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego dalej ,,KERP”.

IV. Analiza zagadnienia

1. Majac na uwadze przedstawione zagadnienie, na wstgpie nalezy podkreslic,
iz powotana przy Krajowej Radzie Radcow Prawnych Komisja Etyki i Wykonywania
Zawodu (,,Komisja”) rozpatruje sprawy dotyczace przepisOw Ustawy o radcach prawnych,
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego oraz innych regulacji dotyczacych wykonywania zawodu
radcy prawnego. Komisja moze dokona¢ wylacznie interpretacji przepisOw zawartych
w Ustawie o radcach prawnych, Kodeksie Etyki Radcy Prawnego, czy Regulaminie
Wykonywania Zawodu. Komisja nie dokonuje wyktadni norm prawa cywilnego
procesowego. Poza zakresem dziatania Komisji jest rozstrzyganie watpliwosci powstatych
w zwigzku z konieczno$cig stosowania przepisow Kodeksu postgpowania cywilnego
i powstalych w zwiagzku z ich interpretacja. Z tej przyczyny odpowiedz Komisji dotyczy
wylacznie wskazanego zakresu aktéw prawa korporacyjnego anie dotyczy przepisow

procedury postgpowania cywilnego.

2. Zgodnie z przepisem art. 6 ust. 3 uw.r.p. radca prawny ma prawo sporzadzania
poswiadczen odpisow dokumentéw za zgodno$¢ z okazanym oryginalem w zakresie

okreslonym odrgbnymi przepisami. Poswiadczenie powinno zawiera¢ podpis radcy
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prawnego, date i oznaczenie miejsca jego sporzadzenia, na zadanie - réwniez godzing

dokonania czynno$ci. Jezeli dokument zawiera cechy szczegdlne (dopiski, poprawki lub

uszkodzenia) radca prawny stwierdza to w poswiadczeniu.

3. Zgodnie natomiast z przepisem art. 129 § 1 Kodeksu postgpowania cywilnego strona
powotujaca si¢ w piSmie na dokument obowigzana jest na zadanie przeciwnika zlozy¢
oryginat dokumentu w sadzie jeszcze przed rozprawa, przy czym stosownie do postanowien
art. 129 § 2 Kodeksu postepowania cywilnego, zamiast oryginatu dokumentu strona moze
ztozy¢ odpis dokumentu, jezeli jego zgodno$¢ z oryginatem zostala poswiadczona przez
notariusza albo przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika strony bedacego adwokatem,
radcg prawnym, rzecznikiem patentowym lub radcg Prokuratorii Generalnej Skarbu
Panstwa. Z przepisu art. 129 § 3 Kodeksu postepowania cywilnego wynika, ze zawarte w
odpisie dokumentu poswiadczenie zgodnosci z oryginalem przez wystepujacego w sprawie
pelnomocnika strony bedacego adwokatem, radca prawnym, rzecznikiem patentowym lub

radcg Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa ma charakter dokumentu urzedowego.

4. Wszystkie kwestie zwigzane z realizacja uprawnienia wynikajacego z przepisu
art. 6 ust. 3 u.r.p. podlegaja ocenie radcy prawnego i wywieraja skutek tak w sferze prawa
procesowego cywilnego jak 1 muszg by¢ ocenione z uwzglednieniem innych przepisow
powszechnie obowigzujacych. W kazdym bowiem przypadku poswiadczenie, o ktorym
mowa w art. 6 ust. 3 zd. 1 odnosi prawo radcy prawnego do sporzadzania poswiadczen
odpiséw dokumentow za zgodno$¢ z okazanym oryginatem, do czynienia tego w zakresie

okreslonym odr¢bnymi przepisami.

5. Przepis art. 6 ust. 3 u.r.p. nie zawiera odpowiedzi na pytanie o charakterystyke
pozwalajaca na ustalenie ,,oryginalno$ci dokumentu” ani tym bardziej na okreslenie czy
w ogble mamy do czynienia z dokumentem. Jak si¢ wydaje wymaga to zbadania i
kwalifikacji ad casum z uwzglednieniem norm prawa procesowego (zob. np. art. 243! | art.

308 Kodeksu postepowania cywilnego).

6. Kwestie dotyczace stosowania przez radcow prawnych obowigzkéw wynikajacych
z przepisu art. 6 ust. 3 u.r.p. byly przedmiotem rozstrzygnie¢ sadow dyscyplinarnych oraz

Sadu Najwyzszego.
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7. W zakresie wymogow obcigzajacych radcg prawnego stosujacego przepis art. 6 ust. 3

u.r.p. pozostaja nastepujace kwestie:

a) Radca prawny powinien upewni¢ si¢, czy okazane przez mocodawce dokumenty sg
oryginatami, ktory to obowigzek wynika zarowno z przepisu z art. 6 ust. 3 w.r.p. —
skora radca prawny poswiadcza odpisy za zgodno$¢ z okazanym oryginatem — jak
iz postanowienia art. 6 KERP, ktory nakazuje radcy prawnemu wykonywaé
czynnosci zawodowe rzetelnie i uczciwie, zgodnie z prawem, oraz art. 27 u.r.p.,
ktory naktada na radcow prawnych wykonywanie obowigzkow zawodowych
sumiennie i zgodnie z przepisami prawa,

b) wymagania ujgte w przepisie art. 6 ust. 3 ustawy o radcach prawnych wskazuja na
elementy stanowigce o istocie poswiadczenia, poniewaz umozliwiaja ustalenie, kto,
kiedy i gdzie stwierdzit istnienie dokumentu o tresci identycznej z odpisem. Brak
ktéregokolwiek z nich powoduje, ze poswiadczenie nie ma ustawowo wymaganych
cech, nie jest wigc wierzytelne (tak w uzasadnieniu uchwaty Sqgdu Najwyzszego -
Izba Cywilna, z dnia 30 listopada 2011 r. III CZP 70/11, sn.pl),

¢) z przepisu art. 6 ust. 3 u.r.p. (w szczegolnosci w konteksécie znaczenia nadanego
takiemu poswiadczeniu przepisem art. 129 § 3 Kodeksu postepowania cywilnego)
wynika, ze poswiadczenie zgodnosci dokumentu z oryginatem przez radcg prawnego
oznacza, iz istnieje dokument Zrédtowy o tresci i1 formie identycznej jak odpis,
a dokonujacy poswiadczenia radca prawny winien osobiscie stwierdzi¢ istnienie i
tres¢ oryginatu,

d) dokonanie przez radce prawnego poswiadczenia za zgodno$¢ z oryginalem
dokumentow bez uprzedniego zapoznania si¢ z oryginalem stanowi naruszenie
art. 6 ust. 3 u.r.p. oraz normy wynikajacej z art. 6 KERP;

e) poswiadczanie za zgodnos¢ z oryginatem dokumentéw bez okazania oryginatow
poswiadczanych dokumentoéw naraza radce prawnego na odpowiedzialno$¢
dyscyplinarng tj. za czyn okreslony w art. 64 ust. 1 u.r.p. w zw. z art. 6 ust. 3 u.r.p.
oraz art. 3 ust. 2 u.r.p. w zw. z art. 6 KERP;

f) czynno$¢ podejmowana przez radce prawnego, dokonywana na potrzeby
postepowania cywilnego polegajaca na dokonaniu przez radcg prawnego

poswiadczenia za zgodno$¢® z oryginatem dokumentéw, ma taki charakter, ze
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stwierdza, ze odpis lub kopia sa zgodne zoryginalem (zob. Sqgd Najwyiszy

w Uchwale z dnia 30 listopada 2011 r., sygn. akt III CZP 70/11, snpl). W
uzasadnieniu uchwaly SN wskazat, ze ,,okazany dokument, to taki, ktorego oryginat
radca prawny osobiscie obejrzal, stwierdzil jego istnienie i tres¢. Taki dokument
radca moze mie¢ w swoim posiadaniu w zwiqzku z prowadzeniem sprawy, nie chce
go jednak ztozy¢ do akt sqdowych”. Powyzszy poglad znajduje oparcie rowniez w
dotychczasowym orzecznictwie Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego. W orzeczeniu z
dnia 7 maja 2014 r. (sygn. akt WO-111/2014) WSD wskazat, ze ,,racje ma Rzecznik
Dyscyplinarny podnoszqc, ze zrownanie uprawnienia radcy prawnego z notariuszem
przy poswiadczaniu zgodnosci odpisu z oryginatem dokumentu swiadczy o zaufaniu
do zawodu radcy prawnego i zZe kserokopie dokumentow bedg poswiadczane przez
niego za zgodnos¢ po okazaniu oryginatu dokumentu” (zob. Orzeczenie Wyzszego
Sqdu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcow Prawnych z dnia 23 czerwca 2016 r.
WO-28/16; https://wsd.kirp.pl/wo-028-16/),

g) z powyzszego wynika, ze radca prawny korzystajac z uprawnien wynikajacych
z art. 6 ust. 3 u.r.p. powinien zachowa¢ takie warunki, w ktérych mozliwe bedzie
okazanie oryginaldéw dokumentéw; zarowno wowczas gdy znajduja si¢ w jego
posiadaniu jak 1 wowczas gdy takich dokumentéw nie posiada, jednakze zapewniony
jest jego dostep do oryginatow,

h) powyzsze, to znaczy dostgp do oryginatdéw, wynika nie tyle z przepisu
art. 6 ust. 3 u.r.p., ktory wskazuje na ,okazanie oryginatu”, ile z przepisow, do
ktorych odsyta, w tym przypadku do przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego, i
z potrzeby zapewniania sobie przez radc¢ prawnego mozliwosci realizacji
obowigzku wynikajacego z zastosowania przez sad przepisu art. 129 § 4 Kodeksu
postepowania cywilnego. Ztozenie przez stron¢ odpisu dokumentu poswiadczonego
w sposob prawidlowy moze okaza¢ si¢ niewystarczajace, bowiem z przepisu art. 129
§ 4 Kodeksu postepowania cywilnego wynika, ze jezeli jest to uzasadnione
okolicznos$ciami sprawy, sad, na wniosek strony albo z urzedu, zazada od strony
sktadajacej odpis dokumentu, o ktérym mowa w § 2, przedlozenia oryginatu tego
dokumentu. W doktrynie prawa cywilnego procesowego wskazuje si¢, ze ,,Na mocy
art. 129 § 4 KPC, jezeli jest to uzasadnione okolicznosciami sprawy, sqd na wniosek

strony albo z urzedu, zazgda od strony skladajgcej przedstawienia oryginatu
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uwierzytelnionego dokumentu. Z tego przepisu oraz a contrario z art. 248 § 1 i art.

250 KPC, ze zawodowy petnomocnik nie jest uprawniony do uwierzytelniania - w
mysl art. 129 § 2 KPC - kazdego dokumentu, ktorego istnienie i tres¢ mogt ustali¢
naocznie, ale wylgcznie takiego, ktorego oryginal jest w stanie przedtozy¢ sqgdowi,
gdyz jest w jego posiadaniu lub strony” (tak A. Marciniak (red.), Kodeks
postepowania cywilnego. Tom I. Komentarz. Art. 1-205, wyd. 1, 2019, Legalis, kom.
do art. 129 kpc); ,, Artykut 129 § 1 KPC nakiada na strone powotujqcq sie w pismie
procesowym na dokument obowigzek przediozenia na zZgdanie przeciwnika jego
oryginatu w sqdzie nawet jeszcze przed rozprawq. Z unormowania tego wynika wiec,
ze jezeli strona powotuje sie w pozwie na dowod z dokumentu, musi sie liczy¢ z tym,
ze bedzie obowigzana zlozy¢ w sqdzie oryginat dokumentu i to nie tylko wtedy, gdy
nie ztozyta jego odpisu, ale takze wtedy, gdy jego odpis byl zalgcznikiem pisma.
Obowigzek ten powstaje z chwilg zgloszenia przez strone przeciwng zgdania zlozenia
dokumentu w oryginale. Obowigzek ten moze powstac takze w wyniku zarzqdzenia
sqdu (art. 248 § 1 KPC) (wyr. SNz 8.3.2012 r., V CSK 90/11, Legalis) (tak K. Flaga-
Gieruszynska, A. Zielinski, Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, wyd. 13,
2025, kom. do art. 129, Legalis).
V. Whioski

Majac powyzsze na wzgledzie, sposrdd zadanych pytan, w zakresie materii powierzonej

Komisji, Komisja wskazuje, ze :

1) radca prawny powinien upewni¢ si¢, czy przekazany przez mocodawce dokument
jest dokumentem oryginalnym, ktory to obowiagzek wynika z przepisu z art. 6 ust. 3
u.r.p. obciazajac radc¢ prawnego obowigzkiem oceny, czy moze poswiadczy¢ odpis
dokumentu za zgodnos$¢ z okazanym oryginatem, uprawniajac radcg¢ prawnego do
poswiadczenia odpisu dokumentu za zgodnos¢ z okazanym oryginatem,

2) poswiadczenie, o ktorym mowa w art. 6 ust. 3 zd. 1 u.r.p. odnosi prawo radcy
prawnego do sporzadzania poswiadczen odpisow dokumentéw za zgodno$¢
z okazanym oryginalem, do czynienia tego w zakresie okreslonym odrebnymi
przepisami, to oznacza ze wymogi wynikajace z odrgbnych przepiséw dodatkowo
determinuja obowigzki radcy prawnego odnos$nie do skutkéw prawnych takiego

poswiadczenia, w tym wykazania istnienia oryginatu,
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3) poswiadczanie za zgodno$¢ z oryginalem dokumentow bez okazania oryginatow

poswiadczanych dokumentdw naraza radce prawnego w szczegdlnosci na
odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng za postepowanie sprzeczne z prawem i zasadami
etyki, tj. o czyn okreslony w art. 64 ust. 1 u.r.p. w zw. z art. 6 ust. 3 u.r.p. oraz art. 3

ust. 2 u.r.p. w zw. z art. 6 KERP.

Odnosnie do kwestii poswiadczen dokumentu w postaci elektronicznej, zgodnie
z nowelizacjg Ustawy o radcach prawnych, ktéra wchodzi w zycie dnia 1 marca 2026r.
radca prawny moze poswiadczy¢ dokument w postaci elektronicznej w systemach
teleinformatycznych, o ktorych mowa w art. 175da ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o
ustroju sadow powszechnych (Dz.U. z 2024 r. poz. 334 1 1907 oraz z 2025 r. poz. 526, 820 i
1172), w spos6b w nich przewidziany (dodany ustawa z dnia 5.08.2025 r. o zmianie ustawy
— Kodeks postgpowania cywilnego, ustawy — Kodeks cywilny oraz niektdrych innych ustaw;

Dz.U. 22025 r. poz. 1172).

Pozostate kwestie objete trescig pytan pozostaja poza zakresem dziatania Komisji,
dotycza bowiem interpretacji przepisow Kodeksu postepowania cywilnego. Niezaleznie od
powyzszego, kazda sytuacja wymaga indywidualnej analizy z uwzglednieniem zar6wno
ustawy o radcach prawnych, jak i Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

Odpowiedz Komisji Etyki i Wykonywania Zawodu Krajowej Rady Radcow Prawnych w
sktadzie:
r.pr. dr Katarzyna Palka-Bartoszek (przewodniczqca) (opracowanie),
r.pr. Agata Gutowska,
r.pr. Rafat Rybnik,
r.pr. Jolanta Czepe,
r.pr. Andrzej Kadzik,
r.pr. Karolina Pukanska-Dura,
r.pr. Grzegorz Wyszogrodzki,
r.pr. Jacek Zielezinski.
Przewodniczgca
Komisji Etyki i Wykonywania Zawodu
Krajowej Rady Radcow Prawnych

r.pr. dr Katarzyna Palka - Bartoszek



