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L.dz. 487/2026 Warszawa, dnia 12 maja 2026 r.

Szanowna Pani
A.

W odpowiedzi na pytania zawarte we wniosku Pani Mecenas z dnia 22 marca 2026r.,
Komisja Etyki i Wykonywania Zawodu Krajowej Rady Radcéw Prawnych informuje, co
nastepuje.

1) Jak naleiy rozumieé przepis art. 46 KERR w zakresie obowigzku wydania pism
procesowych w sytuacji, gdy klient zglasza wniosek po zakonczeniu stosunku
prawnego, na podstawie ktorego radca prawny prowadzil sprawe, ale
w okolicznosciach, gdy juZ jest w posiadaniu tych pism procesowych, tj. w sytuacji
gdy w trakcie prowadzenia sprawy przez radce wszystkie pisma procesowe byly na
biezgco skanowane i wysylane klientowi pocztq elektroniczng (w formie PDF)?

Stosownie do postanowien przepisu art. 46 KERP! radca prawny nie moze odmowié
wydania klientowi na jego wniosek, po zakonczeniu stosunku prawnego na podstawie ktorego
prowadzil sprawg, otrzymanych od niego dokumentéw oraz pism procesowych w sprawach,
ktére prowadzit. Radca prawny nie moze uzaleznia¢ wydania tych dokumentéw od
uregulowania przez klienta naleznosci.

Fakt przesytania klientowi przez radcg¢ prawnego skandéw pism procesowych w formie
PDF poczta elektroniczng w trakcie prowadzenia sprawy nie znosi obowiazku cigzacego na
radcy prawnym zgodnie z powotanym przepisem KERP. Art. 46 KERP nie wprowadza
zadnego wyjatku (wylaczenia) dla wprowadzonego w nim obowiazku, ktory materializuje
sie¢ w przypadku zlozenia wniosku przez klienta w tym zakresie po zakonczeniu stosunku
prawnego, na podstawie ktérego radca prawny prowadzil sprawe.

Uwagi wymaga aspekt temporalny — przepis dotyczy obowigzkow radcy
prawnego po zakonczeniu stosunku prawnego z klientem, nie za$ w trakcie jego trwania.
W tym kontek$cie relewantny jest przepis art. 44 ust. 1 KERP, zgodnie z ktorym radca
prawny obowigzany jest informowac klienta o przebiegu sprawy i jej wyniku w sposéb z nim
uzgodniony, w szczegolnosci o skutkach podejmowanych czynnos$ci procesowych, chyba ze
klient wyrazi zgod¢ na odstgpienie od tego obowigzku. Dokonanie z klientem ustalen, ze
w trakcie prowadzenia sprawy radca prawny bedzie przesytat mu skany pism procesowych
poczta elektroniczng nie znosi obowigzku wydania tych pism po zakonczeniu stosunku
prawnego, na podstawie ktérego radca prawny prowadzit sprawe. Wymagaja odréznienia,

! Kodeks Etyki Rady Prawnego — tekst jednolity: Zatgcznik do uchwaty Nr 884/X1/2023 Prezydium Krajowej
Rady Radcoéw Prawnych z dnia 7 lutego 2023 r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego.
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jako odrgbne od siebie z uwagi na wprowadzong dystynkcje czasowa, obowigzki radcy
prawnego wobec klienta w trakcie trwania stosunku prawnego, o ktorym mowa wyzej i po
jego zakonczeniu’. Obowigzek wydania dokumentéw oraz pism procesowych, o ktérym
mowa w art. 46 KERP jest niezalezny od obowigzkow informacyjnych, o ktérych mowa
w art. 44 ust. 1 KERP, nawet jesli uzgodniony z klientem sposob wykonania tych
ostatnich polegal na przesylaniu skanéw pism procesowych w formie PDF klientowi.

Zaakcentowac trzeba, ze obowigzek radcy prawnego okreslony w art. 46 KERP nie
zalezy od sposobu wykonania obowigzku okreslonego w art. 44 ust. 1 KERP, czy innych

obowigzkow wobec klienta w zwiazku ze $wiadczeniem na jego rzecz pomocy prawnej,
a wytacznie od wniosku klienta skierowanego do radcy prawnego co do wydania
przekazanych mu dokumentéw oraz pism procesowych w sprawach. Dostrzec przy tym
nalezy, ze obowiazek zastosowania si¢ przez radce prawnego do przepisu art. 46 KERP
nie zalezy od uzasadnienia przez klienta wniosku o wydanie dokumentéw, w tym pism
procesowych, czy jego braku, nie jest zalezny od oceny zasadnoS$ci tego wniosku przez
radc¢ prawnego, czy od ustalonego miedzy klientem i radca prawnym sposobu
wykonania obowiazku okreslonego w art. 44 ust. 1 KERP. Wylacznym gospodarzem
skierowanego do radcy prawnego wniosku o wydanie przekazanych dokumentow oraz
pism procesowych w sprawach ktore prowadzil jest klient (byly klient), ktorego decyzje
w tym zakresie sq w pelni suwerenne i wigzace dla radcy prawnego.

Dostrzec nalezy, ze obowigzki radcy prawnego, o ktéorych mowa w przepisach
art. 44 ust. 1 oraz art. 46 KERP pozostaja w korelacji z obowigzkami ustawowymi
uregulowanymi w przepisie art. 740 KC>, zgodnie z ktérym przyjmujacy zlecenie powinien
udziela¢ dajacemu zlecenie potrzebnych wiadomosci o przebiegu sprawy, a po wykonaniu
zlecenia lub po wczes$niejszym rozwigzaniu umowy ztozy¢ mu sprawozdanie. Powinien mu
wyda¢ wszystko, co przy wykonaniu zlecenia dla niego uzyskal, chociazby w imieniu
wilasnym. Ustawodawca wprost odroznia obowigzek udzielania dajagcemu zlecenie
potrzebnych wiadomosci o przebiegu sprawy 1 ztozenia sprawozdania po wykonaniu zlecenia
lub po wczesniejszym rozwigzaniu umowy od obowigzku wydania wszystkiego, co uzyskat
przyjmujacy zlecenie przy jego wykonaniu dla dajacego zlecenie, roOwniez w imieniu
wlasnym. Przy podejmowaniu decyzji przez radce prawnego odnos$nie wniosku klienta
w zakresie regulowanym art. 46 KERP nalezy w szczeg6lno$ci mie¢ na wzgledzie, ze
w orzeczeniu Okrggowego Sadu Dyscyplinarnego w Warszawie z dnia 16 grudnia 2022r.,
D 79/21, przyjeto, ze regulacja przepisu art. 740 zd. 2 KC ,(...) doznaje wzmocnienia w
przypadku radcow prawnych przez dyspozycje art. 46 KERP. Wskazane wzmocnienie polega
na tym, ze niewywiqgzanie sie radcy prawnego z obowigzku wydania klientowi powierzonej

2 Podobnie: T. Korpusifiski, P. Skuczynski [w:] W. Chroscik (red.), S. W. Ciupa, T. Jaroszyniski, T. Korpusinski,
A. Machnikowska, A. Sg¢kowska, P. Skuczynski, Kodeks Etyki Radcy Prawnego. Komentarz, Wolters Kluwer,
Warszawa 2025 - komentarz do art. 46, teza 1, s. 496, ktorzy wskazuja, ze obowigzek okreslony w art. 46 KERP
,aktualizuje si¢ po zakonczeniu stosunku prawnego, na podstawie ktorego (radca prawny — przyp. Komisji
Etyki i Wykonywania Zawodu Krajowej Rady Radcow Prawnych) prowadzit sprawe” (podkr. Komisji).

3 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964r. Kodeks cywilny; t.j. Dz.U. z 2025r. poz. 1071 z p6zn. zm.
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dokumentacji rodzi nie tylko konsekwencje w rezimie cywilnoprawnym, lecz nade wszystko

w sferze odpowiedzialnosci dyscyplinarnej. Niewydanie przez Obwiniong dokumentacji
w sposob zgodny 7 Zgdaniem Pokrzywdzonego bylo ewidentnym ztamaniem wymienionego
wart. 46 KERP obowigzku radcy prawnego i stanowi delikt dyscyplinarny jako czyn
(w formie zaniechania) sprzeczny z prawem, KERP oraz dobrymi obyczajami. Dzialanie
Obwinionej Okregowy Sqd Dyscyplinarny uznal jednoczesnie za zawinione i nie majgce
usprawiedliwienia. Wskazaé¢ naleiy, i po zakonczeniu stosunku prawnego 1.
wypowiedzenia przez Obwiniong petnomocnictwa, powinna ona zwroci¢ Pokrzywdzonemu
wszelkie otrzymane dokumenty, jak i te dla niego uzyskane, z czego Obwiniona nie
wywigzata sie”* (podkr. Komisja Etyki i Wykonywania Zawodu Krajowej Rady Radcow
Prawnych). Wskazuje si¢ przy tym, ze ,,delikt polegajqcy na naruszeniu art. 46 KERP trwa,
dopoki radca prawny jest w posiadaniu dokumentow, ich swojemu klientowi (bylemu
klientowi) nie wydaje.(...)".

W kontekscie obowigzku zwrotu dokumentéw klientowi nalezy wskazaé takze na
przepis art. 741 zd. 1 KC, zgodnie z ktérym przyjmujacemu zlecenie nie wolno uzywa¢ we
wlasnym interesie m.in. rzeczy dajacego zlecenie.

Komisja Etyki i Wykonywania Zawodu Krajowej Rady Radcéw Prawnych zwraca
przy tym uwage, ze dla obowiazku radcy prawnego wobec klienta okreslonego
w przepisie art. 46 KERP, majac na wzgledzie jego brzmienie, indyferenta jest liczba
dokumentéw otrzymanych, wytworzonych i uzyskanych w zwiazku z powierzonymi
radcy prawnemu i prowadzonymi przez niego sprawami, ktore podlegaja wydaniu
klientowi po zakonczeniu stosunku prawnego na podstawie ktorego radca prawny
prowadzil te sprawy. W przypadku $swiadomosci odno$nie spodziewanej znaczacej liczby
dokumentow z uwagi na specyfike powierzonych radcy prawnemu przez klienta spraw do
prowadzenia, majac na uwadze obowigzki zawodowe radcy prawnego, zarOwno ustawowe,
jak 1 etyczne (deontologiczne), rozwazenia wymaga dokonanie odpowiednich ustalen
z klientem odno$nie sposobow, form i termindéw wydania tych dokumentéw klientowi po
zakonczeniu ich prowadzenia. W przypadku ich niedokonania radca prawny musi liczy¢ si¢
z obowigzkiem ich wydania na kazde zadanie klienta (bylego klienta), z uwzglednieniem
postanowien przepisoOw art. 740 zd. 2 KC oraz art. 46 KERP, bez wzgledu na liczbe tych
dokumentéw oraz bez wzgledu na wilasng ocen¢ zasadno$ci zadan klienta (bytego klienta)
w tym zakresie.

Niezaleznie od powyzszego uwagi wymaga, ze usuniecie z tresci przepisu art. 5 KERP
definicji dokumentu uprawnia do przyjgcia jego szerokiego rozumienia, nieograniczonego

4 Orzeczenie OSD w Warszawie z 16.12.2022r., D 79/21 [w:] Tomasz Korpusifiski, Pawet Skuczynski [w:]
Wilodzimierz Chroéscik (red.), Kodeks Etyki Radcy Prawnego. Komentarz, op. cit. - komentarz do art. 46, teza 5,
ss. 500-501. Podobnie: orzeczenie z 24.9.2021r., D 82/20.

5 Tak: orzeczenie Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego z dnia 29 kwietnia 2021r., WO-164/20, kirp.pl, ibidem, s.
501.
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wylacznie do tradycyjnego rozumienia jako no$nika informacji w formie papierowej, ale
kazdego nosénika informacji niezaleznie od formy (sposobu) jej utrwalenia (zapisu)®.

2) Czy zloZenie przez klienta wniosku po zakonczeniu stosunku prawnego powoduje
obowiqzek ponownego wydania klientowi pism procesowych?

Ustalony przez klienta z radcg prawnym sposob wykonania obowigzkéw
informacyjnych w trakcie prowadzenia spraw, o ktorych mowa w przepisach art. 740
zd. 1 KC oraz art. 44 ust. 1 KERP, takze jeSli polega na przesylaniu klientowi skanow
pism procesowych w formie PDF poczta elektroniczng w trakcie prowadzenia sprawy,
nie znosi obowiazku wydania klientowi pism procesowych w przypadku zlozenia w tym
przedmiocie wniosku przez klienta po zakonczeniu stosunku prawnego na podstawie
ktorego Kklient prowadzil sprawe. Sa to dwa odrebne obowiazki. Przesltanki, ktorymi
kieruje si¢ klient sktadajac taki wniosek (pierwszy po zakonczeniu stosunku prawnego
taczacego go z radcg prawnym) sg indyferentne z perspektywy cigzacego na radcy prawnym
zgodnie z art. 46 KERP obowigzku i1 koniecznos$ci jego wykonania. Szerzej o powyzszych
kwestiach jest mowa w pkt 1) powyze;j.

Odrebng kwestig jest, czy przestanie klientowi skandéw pism procesowych w formie
PDF poczta elektroniczng stanowi wydanie pism procesowych w rozumieniu przepisu art. 46
KERP. Szerzej o tej kwestii jest mowa w pkt 3) ponizej.

3) Czy wystarczajgcym do wypelnienia ww. obowiqzku jest wydanie klientowi kopii
(skanow) pism procesowych przeciwnika procesowego oraz oOwczesnego
pelnomocnika klienta?

Zastrzec nalezy, ze odpowiedZ na pytanie nie dotyczy przypadku wydania klientowi
kopii (skandéw) pism procesowych w wykonaniu obowigzkéw informacyjnych okreslonych
w przepisach art. 740 zd. 1 KC oraz art. 44 ust. | KERP w kontekscie obowigzku okreslonego
w art. 46 KERP. Kwestia ta zostata wyjasniona w pkt 1) i 2) powyzej.

W konsekwencji odpowiedZ na powyzsze pytanie sprowadza si¢ do wyjasnienia, czy
obowigzek wydania dokumentow, w tym pism procesowych w rozumieniu art. 46 KERP
dotyczy ich oryginatéw, czy kopii. W pierwszej kolejnosci zauwazy¢ zatem nalezy, ze
powolany przepis stanowi o obowigzku wydania klientowi dokumentéw oraz pism
procesowych dotyczacych prowadzonych spraw, nie za$§ wytacznie kopii, w tym skanow, tych
dokumentow oraz pism procesowych. Wynika to wprost z jego literalnego brzmienia.

Dostrzec przy tym nalezy, ze stosownie do postanowien §4 ust. 3 zd. 1 Regulaminu
wykonywania zawodu radcy prawnego’ sposdb postepowania z dokumentami zwigzanymi ze

6 Zob. np. art. 77° KC, czy art. 115 § 14 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (t.j. Dz.U. z 2025 r. poz.
383 z pdzn. zm.).
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swiadczeniem pomocy prawnej po jej zakonczeniu powinien by¢ ustalony z klientem, przy

czym radca prawny moze zachowaé ich kopie. Z prawa do zachowania przez radceg
prawnego kopii dokumentow, o ktorym mowa w powotanym przepisie Regulaminu

dotyczacym, co istotne, sposobu postgpowania z dokumentami zwigzanymi ze §wiadczeniem
pomocy prawnej po jej zakonczeniu wynika niewyartykutowane wprawdzie wprost zatozenie
prawodawcy o obowigzku zadysponowania oryginatami posiadanych dokumentéw zgodnie z
ustaleniami poczynionymi z klientem (bylym klientem), o ile zostaly one poczynione.

Uwzgledniajac w tym konteks$cie przepisy art. 740 zd. 2 i art. 741 KC niesporne
jest, zdaniem Komisji Etyki i Wykonywania Zawodu Krajowej Rady Radcow
Prawnych, istnienie suwerennego prawa Kklienta co do sposobu dysponowania
dokumentami zwiazanymi ze S$wiadczona na jego rzecz pomoca prawna
(tj. dokumentami otrzymanymi przez radc¢ prawnego od klienta oraz pismami
procesowymi w sprawie, zaré6wno sporzadzonymi, jak i otrzymanymi przez radce
prawnego) po zakonczeniu stosunku prawnego z klientem, w szczegélnosci zadania od
radcy prawnego ich wydania bez wzgledu na ich forme (tj. zaré6wno oryginalow, jak
i kopii), ktéorym to Zadaniem radca prawny pozostaje zwigzany w szczegdlno$ci w
przypadku niedokonania z klientem uprzednich ustalen co do sposobu postepowania z tymi
dokumentami. Korelatem tego prawa klienta jest na gruncie obowigzujacych radce prawnego
zasad etyki obowiazek okreslony w przepisie art. 46 KERP. W konsekwencji przyjaé
nalezy, ze o ile klient (byly klient) zadajac od radcy prawnego wydania dokumentéw
zwiazanych ze §wiadczeniem pomocy prawnej nie ogranicza go wprost do przekazania
mu ich kopii, to radca prawny ma obowigzek przekazania ich klientowi w kazdej
posiadanej przez siebie formie, co w szczegolnosci dotyczy obowiazku wydania ich
oryginalow. W ocenie Komisji Etyki i Wykonywania Zawodu Krajowej Rady Radcow
Prawnych w przypadku wniosku klienta (bylego klienta) skierowanego do radcy
prawnego w przedmiocie wydania pism procesowych w sprawach wobec braku innych
ustalen radcy prawnego z klientem (bylym klientem) nie jest wystarczajace do
wypelnienia obowiazku okreslonego w przepisie art. 46 KERP wydanie klientowi
wylacznie kopii (skanow) pism procesowych przeciwnika procesowego oraz 6wczesnego
pelnomocnika procesowego.

Uwagi na tym tle wymaga orzeczenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego we
Wroctawiu z dnia 13 pazdziernika 2021r., OSD 6/21, ktore positkowo, tytutem przyktadu,
warto przywotal: ,,Nie ma przy tym znaczenia fakt podnoszony w odwotaniu, iz dokumenty, od
wydania ktorych uchylata sie obwiniona, stanowily jedynie kserokopie, a oryginaly
przedmiotowych dokumentow byly w posiadaniu skarzgcego.

Przepis art. 46 [...] jest zwigzany z wykonywaniem czynnosci zawodowych z nalezytq
starannosciq uwzgledniajgcq profesjonalny charakter dziatania. W powyzszej normie
spersonalizowany jest juz sam czyn polegajqcy na nie wydaniu dokumentow. Przepis ten nie
roznicuje wyczerpania znamion przewinienia dyscyplinarnego w zaleznosci od tego, czy radcy

7 Tekst jednolity: Zatgcznik do uchwaly Nr 917/X1/2023 Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 8
marca 2023 r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Regulaminu wykonywania zawodu radcy prawnego.
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prawnemu w zwigzku z wykonywaniem zlecenia zostaly powierzone oryginatly czy tez
kserokopie dokumentow. W tym kontekscie bez zmaczenia pozostaje rownmiez to, czy nie

wydanie przez radce prawnego dokumentacji zwiqzanej z dang sprawg po ustaniu
umocowani, uniemozliwiato prowadzenie tej sprawy bqdz tez czy powstata wskutek tego
Jjakakolwiek szkoda po stronie klienta..

Odnoszgc powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawy, nalezy stwierdzic, Ze przepis ten
ma zastosowanie w niniejszym przypadku, albowiem odmowa wydania przez radce prawnego
dokumentow zwigzanych z prowadzong sprawq mimo wniosku klienta, stanowi uchybienie
obowigzkom zawodowym, uregulowanym nie tylko w Kodeksie Etyki Radcy Prawnego, ale
rowniez w §10 ust. 2 Regulaminu wykonywania zawodu radcy prawnego (aktualnie — przyp.
Komisji Etyki 1 Wykonywania Zawodu Krajowej Rady Radcow Prawnych). Takie
postepowanie radcy prawnego, obniza zaufanie do zawodu w oczach klientow, wobec czego
nie mozna uwazac takich zachowan za drobne przewinienie, podlegajqce jedynie ostrzezeniu

dziekanskiemu’.

4) Czy w odniesieniu do pisma procesowego zloionego w imieniu klienta, obowigzek
ten obejmuje rownie; wydanie zalgcznikow do pisma procesowego — w zakresie
zalgcznikow znajdujgcych sie w posiadaniu klienta, tj. stanowigcych wylgcznie
wydruki, ktore zostaly wczesniej przestane przez klienta pelnomocnikowi w formie
zalgcznikow do wiadomosci e-mail?

Zakaczniki do pisma procesowego ztozonego w imieniu klienta (bytego klienta), ktore
znajduja si¢ w posiadaniu klienta (bytego klienta) 1 zostaly wczesniej przestane przez klienta
(bytego klienta) radcy prawnemu w formie zatgcznikéw do wiadomosci e-mail sg zaréwno
dokumentami otrzymanymi od klienta (bylego klienta), jak rowniez integralng czescig pisma
procesowego wytworzonego przez radce prawnego. W konsekwencji podlegaja wydaniu
klientowi (bylemu klientowi) na zasadach okreslonych w przepisie art. 46 KERP.

Uwzglednienia wymaga przy tym, ze radca prawny moze dysponowaé tymi
zatacznikami zwlaszcza w dwoch postaciach (formach), a to w zaleznosci od sposobu
organizacji wykonywania zawodu (czynno$ci zawodowych), w tym sposobu (formy)
prowadzenia tzw. akt podrecznych spraw sadowych (co dotyczy réwniez odpowiednio spraw
sagdowoadministracyjnych, czy administracyjnych), tj.:

1) fizycznej - papierowej — w tym przypadku wszystkie posiadane przez radce prawnego

w tej postaci zataczniki do pisma procesowego podlegaja wydaniu temu klientowi

(bylemu klientowi) w formie fizycznej (papierowej);

2) zapisow elektronicznych (informatycznych) w formie plikbw na nosnikach
informatycznych — w tym przypadku wszystkie posiadane przez radcg¢ prawnego w tej
postaci zataczniki do pisma procesowego podlegaja wydaniu temu klientowi (bytemu

8 Orzeczenie OSD we Wroclawiu z 13.10.2021r. OSD 6/21 [w:] Tomasz Korpusinski, Pawel Skuczyfiski [w:]
Wilodzimierz Chroéscik (red.), Kodeks Etyki Radcy Prawnego. Komentarz, op. cit. - komentarz do art. 46, teza —
s. 501.
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klientowi) w formie zapisu elektronicznego (informatycznego), np. na przenosnym

no$niku informacji takim jak pendrive, ptyta DVD, zalacznik do wiadomosci wyslane;j
poczta elektroniczng. W ocenie Komisji Etyki i Wykonywania Zawodu Krajowe;j

Rady Radcéw Prawnych za niewystarczajace w kontekscie obowigzku wydania przez
radce prawnego klientowi otrzymanych od niego dokumentéw oraz sporzadzonych
przez radce prawnego 1 otrzymanych przez niego pism procesowych, uzna¢ bowiem
nalezy wskazanie przez radce prawnego klientowi na fakt otrzymania od niego tych
dokumentow, w tym zalacznikow do pism procesowych w formie zatgcznikow do
wiadomosci e-mail, nawet ze wskazaniem dat konkretnych wiadomos$ci e-mail
zawierajacych pliki z tymi dokumentami. Z przepisu art. 46 KERP wynika bowiem
zalozenie obowigzku aktywnosci radcy prawnego w reakcji na wniosek klienta w
postaci wydania dokumentéw oraz pism procesowych w sprawie (sprawach), w
tym takze w formie elektronicznej. W zalozeniu powolanego przepisu aktywnos$¢
klienta ograniczona ma by¢ do wystapienia z wnioskiem do radcy prawnego oraz
do zapewnienia odbioru dokumentéw od radcy prawnego, z kolei wniosek klienta
ma wywola¢ skutek w postaci aktywnosci radcy prawnego polegajacej na
zebraniu oczekiwanych od niego dokumentow, ktore sa w jego posiadaniu oraz
do ich wydania klientowi. Sposob (forma) wydania tych dokumentow klientowi
powinny by¢ pochodna (konsekwencja) sposobu (formy) przekazania ich radcy
prawnemu przez klienta.

Komisja Etyki i Wykonywania Zawodu Krajowej Rady Radcow Prawnych w sktadzie:
r.pr. dr Katarzyna Palka-Bartoszek (przewodniczgca),

r.pr. Jolanta Czepe

r.pr. Andrzej Kadzik

r.pr. Agata Gutowska,

r.pr. Karolina Pukanska-Dura

r.pr. Rafal Rybnik

r.pr. Grzegorz Wyszogrodzki (opracowanie)

Przewodniczgca
Komisji Etyki i Wykonywania Zawodu
Krajowej Rady Radcow Prawnych

r.pr. dr Katarzyna Palka - Bartoszek



