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L.dz. 610/2026 Warszawa, dnia 19 czerwca 2026 roku

Szanowny Pan
A.D.

W odpowiedzi na Pana wniosek z dnia 31 maja 2026 r., dotyczacy wyjasnienia

zagadnien z zasad etyki i wykonywania zawodu dotyczacych przepiséw art. 26-29

Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, w zakresie dopuszczalnos$ci doradzania pozwanemu

1 reprezentowania interwenienta gldéwnego w postgpowaniu cywilnym przez radce

prawnego, Komisja Etyki 1 Wykonywania Zawodu Krajowej Rady Radcow Prawnych,

majac na uwadze przedstawiony we wniosku stan faktyczny oraz uzasadnienie pytan,

informuje, ze:

1)

2)

Wobec wskazanej w zapytaniu skierowanym do Komisji procesowej relacji
podmiotdw, na rzecz ktorych radca prawny miatby §wiadczy¢ pomoc prawng
(pozwanego oraz interwenienta gldwnego), w ocenie Komisji istnieje ryzyko
naruszenia postanowien KERP, w tym zakazu bycia petnomocnikiem klienta,
ktérego interesy sg sprzeczne z interesami osob, na rzecz ktorych radca prawny
uprzednio wykonywat czynnosci zawodowe w tej samej sprawie lub sprawie
z nig zwigzanej (art. 28 ust. 3 KERP), jak tez obowigzku zachowania tajemnicy
zawodowej, obowigzku unikania konfliktu interesow oraz posiadania
nieuzasadnionej przewagi.

W  kazdym przypadku radca prawny zobowigzany jest do dokonania

samodzielnej oceny ryzyka naruszenia obowigzujgcych zasad etyki.
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I.
1.

a)

b)

I1.

WYJASNIENIA KOMISJI

Wyjasniajac powyzsze, Komisja wskazuje, co nastepuje:
Ocena zagadnienia bedacego przedmiotem odpowiedzi Komisji zostata
dokonana z uwzglednieniem:
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 499),
zwanej ,,ustawg o radcach prawnych” lub ,,u.r.p.”,
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (w brzmieniu stanowigcym zalgcznik do
Uchwaty nr 884/X1/2023 Prezydium Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 7
lutego 2023 r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego), zwanego ,,Kodeksem Etyki Radcy Prawnego” lub ,,Kodeksem” lub
,,KERP”,
ustawy z dnia 17 listopada 1964 roku Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.
U.z20267t. poz. 468), zwanej ,,Kodeksem postepowania cywilnego” lub ,.k.p.c.”.

Uzasadnienie odpowiedzi Komisji w przedstawionej sprawie:

Swiadczenie pomocy prawnej przez radce prawnego polega w szczegdlnosci na
udzielaniu porad 1 konsultacji prawnych, sporzadzaniu opinii prawnych,
opracowywaniu projektow aktow prawnych oraz wystgpowaniu przed urzedami
1 sgdami w charakterze pelnomocnika lub obroncy (art. 6 ust. 1 ustawy o radcach
prawnych). Zgodnie z art. 2 powotanej ustawy o radcach prawnych pomoc
prawna $wiadczona przez radc¢ prawnego ma na celu ochrone prawng interesow
podmiotow, na ktorych rzecz jest wykonywana. Wsrod podstawowych wartosci
zawodu radcy prawnego wyrdzniono niezalezno$¢ radcy prawnego, ktora jest
gwarancja ochrony praw 1 wolnosci obywatela 1 sprawowania wymiaru
sprawiedliwosci. Powyzsze oznacza, iz radca prawny musi by¢ wolny od
wszelkich wptywow, a szczegdlnie tych, ktore moga wynikaé z jego osobistych

interesOw czy naciskow zewnetrznych, ograniczen, naktaniania, grozb ingerencji
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bezposredniej lub posrednie; z jakiejkolwiek strony lub z jakiegokolwiek

powodu (art. 7 ustawy o radcach prawnych).

2. Jednym z podstawowych obowigzkow radcy prawnego jest unikanie konfliktu
interesOw wobec klientow (art. 8 ustawy o radcach prawnych). Ponadto na radcy
prawnym cigzy obowigzek zachowania tajemnicy zawodowej w stosunku do
wszelkich informacji uzyskanych od klienta w zwigzku ze $wiadczeniem pomocy
prawnej. Obowigzek ten stanowi istote gwarancji wolnosci jednostki oraz
prawidlowego funkcjonowania wymiaru sprawiedliwo$ci. Zachowanie
tajemnicy zawodowej stanowi podstawe¢ zaufania klienta do radcy prawnego
1 wlasciwego $§wiadczenia pomocy prawnej (art. 9 KERP). Kwesti¢ unikania
konfliktu intereséw statuuje natomiast art. 10 ust. 1 KERP, zgodnie z ktérym:
,Obowigzek unikania przez radce prawnego konfliktu intereséw shuzy
zapewnieniu niezaleznosci, a takze dochowaniu tajemnicy zawodowej oraz
lojalnosci wobec klienta.”

3. W kazdej sytuacji przy ocenie, czy w danej sprawie istnieje ryzyko zaistnienia
konfliktu interesow, nalezy przeanalizowaé ewentualno$¢ naruszenia badz
zagrozenia naruszenia tajemnicy zawodowej — zgodnie z dyspozycja art. 15—-19
KERP. Radca prawny jest obowigzany zachowaé w tajemnicy wszystkie
informacje dotyczace klienta 1 jego spraw, ujawnione radcy prawnemu przez
klienta badz uzyskane w inny sposéb w zwigzku z wykonywaniem przez niego
jakichkolwiek czynnos$ci zawodowych, niezaleznie od zrddta tych informacji
oraz formy i sposobu ich utrwalenia (tajemnica zawodowa). Tajemnica
zawodowa obejmuje réwniez wszelkie tworzone przez radce prawnego
dokumenty oraz korespondencj¢ radcy prawnego z klientem 1 osobami
uczestniczagcymi w prowadzeniu sprawy — powstate dla celow zwigzanych ze
swiadczeniem pomocy prawnej (art. 15 ust. 1 1 2 KERP). Podkresli¢ nalezy, ze
dochowanie tajemnicy zawodowej obejmuje nie tylko zakaz ujawniania
informacji 1 dokumentow, o ktorych mowa w art. 15 KERP, ale rowniez zakaz

skorzystania z nich w interesie wtasnym lub innej osoby, chyba ze przepisy
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prawa lub Kodeksu stanowig inaczej (art. 16 KERP). Obowigzek zachowania

tajemnicy zawodowej nie moze by¢ ograniczony w czasie 1 istnieje rOwniez po
zaprzestaniu wykonywania zawodu (art. 17 KERP).

4. Zgodnie natomiast z dyspozycja art. 25 ust. 1 KERP radca prawny nie moze
prowadzi¢ jakiejkolwiek dzialalnosci lub w jakikolwiek sposob uczestniczyc
w czynnos$ciach, ktore ograniczatyby jego niezalezno$¢, uchybiatyby godnosci
zawodu, stwarzatyby zagrozenie dla tajemnicy zawodowej lub powodowatoby
wystapienie konfliktu intereséw. Nadto art. 26 ust. 1 KERP statuuje zakaz
swiadczenia pomocy prawnej oraz nakaz wylaczenia si¢ z prowadzenia sprawy
w sytuacji, gdy wykonywanie czynnosci zawodowych naruszatoby tajemnice
zawodowa lub stwarzato znaczne zagrozenie jej naruszenia, ograniczaloby jego
niezaleznos$¢ lub stwarzalo znaczne zagrozenie jej naruszenia albo gdy posiadana
przez niego wiedza o sprawach innego klienta lub osdéb, na rzecz ktérych
uprzednio wykonywat czynnosci zawodowe, dawataby klientowi nieuzasadniong
przewage.

5. Podkresli¢ rowniez nalezy, ze zgodnie z art. 28 ust. 1 KERP ,,Radca prawny nie
moze by¢ obroncg lub pelnomocnikiem klientow, jezeli ich interesy sg sprzeczne
w tej samej sprawie lub sprawie z nig zwigzanej.” Radca prawny nie moze
rowniez podjac si¢ obrony lub reprezentowania jako petnomocnik w przypadku,
gdy réwnocze$nie prowadzi na rzecz przeciwnika potencjalnego klienta
jakakolwiek inng sprawe, niezaleznie od jej etapu, charakteru 1 zwigzku ze
sprawa nowego klienta, a takze od roli radcy prawnego w tej sprawie, tj. czy
wystepuje w niej w roli konsultanta, doradcy, pelnomocnika czy obroncy (art. 28
ust. 2 KERP). !

6. Nadto, w mysl art. 29 ust. 1 pkt 112 KERP, ,,Radca prawny nie moze doradza¢:
1) klientowi, ktorego interesy s3 sprzeczne z interesami innego klienta w tej
samej sprawie lub w sprawie z nig zwigzanej; 2) klientowi, jezeli jego interesy sa

sprzeczne w tej samej sprawie lub w sprawie z nig zwigzanej z interesami osoby,

T A. Woroniecka[w:] T. Scheffler(red.), Kodeks Etyki Radcy Prawnego. Komentarz, wyd. 4, 2023, art. 28, Nb 9,
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na rzecz ktorej radca prawny uprzednio wykonywal czynnosci zawodowe”.
Zgodnie z ust. 2 powotanego artykutlu ,,zakazy doradzania, o ktérych mowa
w ust. 1, nie obowigzuja, jezeli klient lub klienci oraz osoby, na rzecz ktorych
radca prawny uprzednio wykonywat czynno$ci zawodowe, wyrazili na takie
dziatanie zgodg¢. Radca prawny nie moze jednak uzyskac takiej zgody, jezeli jest
lub byl obroncg w sprawie karnej co najmniej jednego z nich.” Nalezy jednak
wskazaé, ze zgodnie z wyrazonym pogladem w literaturze, przedmiotowa zgoda
dotyczy spraw, ktore nie majg charakteru procesowego.?

7. Analiza obowigzujacych regulacji prawnych wskazuje, ze radca prawny
dokonuje samodzielnej analizy ryzyka wystapienia sprzecznosci interesOw
klientow. Nalezy podkresli¢, ze konflikt interesow moze zaktualizowaé si¢
w sytuacji, gdy w ocenie radcy prawnego moze dojs¢ do naruszenia tajemnicy
zawodowej lub stworzenia znacznego zagrozenia jej naruszenia albo gdy
posiadana przez radce prawnego wiedza w sprawach prowadzonych w ramach
Swiadczonej pomocy prawnej dawataby innemu podmiotowi nieuzasadniong
przewage. Konieczna jest wnikliwa analiza kazdego przypadku i dokonywanie
indywidulanej oceny. Kazdorazowa analiza pozostaje szczegoOlnie istotna
w kontekscie pogladu, ze nieuzasadniona przewaga klienta radcy prawnego moze
pojawi¢ si¢ nawet wowczas, gdy radca prawny, $wiadczac pomoc prawng na
rzecz innego klienta lub innych o0sob, poznat informacje z zakresu ich stanowisk
prawnych, polityki postgpowania w sprawach, formalne mechanizmy dziatania
czy finalnie sposdb rozumowania oséb odpowiedzialnych za podejmowanie
decyzji w sprawach tego rodzaju.’

8. Artkut 75 k.p.c. zawiera ustawowe okre$lenie interwencji gtéwnej. ,,Zadanie
interwenienta gldwnego musi by¢ w zasadzie identyczne z zadaniem powoda
zgtoszonym w pierwotnym procesie, moze jednak obejmowac tylko jego czgs¢,

natomiast nie moze przekraczaé tego zadania, gdyz woéwczas wprowadzitoby do

2 A. Woroniecka [w:] T. Scheffler (red.), Kodeks Etyki Radcy Prawnego. Komentarz, wyd. 4, 2023, art. 29, Nb 3,
3 A. Woroniecka [w:] T. Scheffler (red.), Kodeks Etyki Radcy Prawnego. Komentarz, wyd. 4, 2023, art. 26, NB 8.
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procesu interwencyjnego roszczenie, ktore nie jest przedmiotem sporu

w pierwotnym procesie. Podstawa powddztwa interwencyjnego moze by¢ taka

sama jak w pierwszym procesie badZz inna — najczescie] gdy interwenient

powotuje si¢ na prawo ,silniejsze” (np. wlasnos$¢) niz prawo powoda

Z pierwszego procesu (np. prawo wynajmujgcego).”

9. W ocenie Komisji wysoce watpliwe jest zatozenie Wnioskodawcy, ze przepis
art. 75 k.p.c. nie wymaga sprzecznosci interesOw z obiema stronami sporu.
W konsekwencji nalezy bra¢ pod uwage postanowienia art. 28 ust. 1 i ust. 3
KERP. O ile zgodnie z art. 28 ust. 1 KERP, radca prawny nie moze by¢ obronca
lub pelnomocnikiem klientow, jezeli ich interesy sa sprzeczne w tej samej
sprawie lub sprawie z nig zwigzanej co dotyczy konfliktu intereséw miedzy
aktualnymi klientami w zakresie bycia petnomocnikiem, ktéra to sytuacja nie ma
miejsca w sprawie gdyz wnioskodawca wskazuje, ze ,,wystepowal jako
petnomocnik ww. instytucji w procesie, w ktorym strona pozywajqca zZgda
wydania mienia i ustalenia jego wlasnosci na swojg rzecz. Od 2017 r. zastepstwo
procesowe przejeta z mocy prawa Prokuratoria Generalna RP, przy czym nizej
podpisany radca prawny nadal swiadczy doradztwo prawne na rzecz instytucji
m.in. w tej sprawie”, o tyle znaczenie ma, ze pozwany byt i nadal jest klientem
radcy prawnego. Zgodnie z art. 28 ust. 3 KERP radca prawny nie moze by¢
obroncg lub petnomocnikiem klienta, ktorego interesy sa sprzeczne z interesami
0s0Ob, na rzecz ktérych radca prawny uprzednio wykonywat czynnosci zawodowe
w tej samej sprawie lub w sprawie z nig zwigzanej. Z postanowienia tego wynika,
ze 7zadna zgoda nie ma znaczenia w sprawie. Klient nie moze zgodzi¢ si¢ na
dzialanie radcy prawnego jako pelnomocnika innego klienta w stanie
wystepujacego  konfliktu intereséw zdefiniowanego w tym przepisie.
W przeciwienstwie do mozliwosci wskazanych w art. 29 KERP a dotyczacych

zakazu doradzania, nie jest dopuszczalne uchylenie zakazu, o ktorym mowa

4 B. Czech[w:] A. Marciniak (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Tom I. Komentarz. Art. 1-205, wyd. 1,
2019, art. 75, Nb 2.
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w art. 28 ust. 3 KERP, w oparciu o zgode klienta o ktorej mowa w art. 29 ust. 2

KERP.

10. Wobec wskazanej w zapytaniu skierowanym do Komisji procesowej relacji
podmiotow, na rzecz ktorych radca prawny miatby §wiadczy¢ pomoc prawna,
w ocenie Komisji istnieje ryzyko naruszenia postanowien KERP, w tym
obowiazku zachowania tajemnicy zawodowej, obowigzku unikania konfliktu

interesOw oraz posiadania nieuzasadnionej przewagi.

Komisja Etyki i Wykonywania Zawodu Krajowej Rady Radcow Prawnych w sktadzie:
r.pr. dr Katarzyna Palka-Bartoszek (przewodniczgca)
r.pr. Jolanta Czepe
r.pr. Andrzej Kadzik
r.pr. Agata Gutowska,
r.pr. Karolina Pukanska-Dura (opracowanie)
r.pr. Rafat Rybnik
r.pr. Grzegorz Wyszogrodzki
r.pr. Jacek Zielezinski
Przewodniczgca
Komisji Etyki i Wykonywania Zawodu
Krajowej Rady Radcow Prawnych

r.pr. dr Katarzyna Palka-Bartoszek



