KRAJOWA 1ZBA
\ RADCOW PRAWNYCH
KIR?
4
KRAJOWA 1ZBA RADCOW PRAWNYCH | ul. Powazkowska 15, 01-797 Warszawa | tel.: 22 300 86 40 | kirp@kirp.pl | NIP 5261043011
L.dz. 84/2026/W Warszawa, dnia 30 stycznia 2026 roku

Pani

Szanowna Pani Mecenas,

W odpowiedzi na Pani wniosek z dnia § stycznia 2026r. i kwestii oceny dopuszczalnosci
$wiadczenia przez radce prawnego pomocy prawnej w konteks$cie mozliwosci ewentualnego
zaistnienia konfliktu interesow, w sytuacji gdy radca prawny jest petnomocnikiem
w postepowaniu cywilnym w sprawie, w ktorej matzonek radcy prawnego sporzadzal opinie
prywatng techniczng na etapie postgpowania przedsagdowego, stanowigcg w postepowaniu
sadowym dokument prywatny a sad dopuscit dowod z przestuchania tej osoby jako swiadka w
postgpowaniu, Komisja Etyki 1 Wykonywania Zawodu KRRP (dalej ,,Komisja”) wskazuje na
stanowisko Komisji z dnia 7 lipca 2025r. L.dz. 646/2025/W, ktérego wnioski znajda

zastosowanie w sprawie przedstawionej obecnie.

Przedstawiona Pani Mecenas odpowiedz z dnia 7 lipca 2025r. odnosita si¢ zarowno do
przepisu art. 15 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2024 r. poz. 499
ze zmianami; u.r.p.) jak 1 postanowienia art. 10 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (zatgcznik do
uchwaty Nr 884/X1/2023 Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 7 lutego 2023
r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, dalej tez jako
,KERP” lub ,,Kodeks”). Z tej tez przyczyny, to do radcy prawnego nalezy ocena, czy udziat
w imieniu klienta w czynnos$ciach przed sagdem z udziatem matzonka radcy prawnego jako
swiadka w postepowaniu pozostaje w sprzecznos$ci, czy nie daje si¢ pogodzi¢ z obcigzajagcym
radcg¢ prawnego obowigzkiem ochrony prawnej interesOw podmiotu, na ktdrego rzecz
Swiadczy pomoc prawng oraz dokonania wszechstronnej oceny w kontek§cie mozliwosci
naruszenia tajemnicy zawodowej, ograniczenia niezalezno$ci 1 samodzielnosci radcy
prawnego. Radca prawny musi by¢ wolny od wszelkich wplywow, a szczegdlnie tych, ktore
moga wynika¢ z jego osobistych interesow czy naciskow zewnetrznych, ograniczen,
naktaniania, grozb ingerencji bezpo$redniej lub posredniej z jakiejkolwiek strony lub
z jakiegokolwiek powodu. Odnosnie do zadanego przez Panig pytania nr 4, to o ile radca

prawny dojdzie do wniosku, Ze zachodzg okolicznos$ci nie dajace si¢ pogodzi¢ ze wskazanymi
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powyzej obowigzkami radcy prawnego, powinien nade wszystko podja¢ dziatania stuzace

zachowaniu standardow etycznych; ujawnienie takich okoliczno$ci stronom postepowania czy
sagdowi prowadzacemu postgpowanie nie eliminuje ryzyka naruszenia zasad etyki. Odno$nie
za$ do problematyki udzielenia dalszego pelnomocnictwa (pytanie nr 3), to kwestia ta nie jest
przedmiotem regulacji objetej Kodeksem i nalezy do pelnomocnika. Pamigta¢ przy tym
nalezy, ze kazdy radca prawny, w tym dziatajacy na podstawie pelnomocnictwa
substytucyjnego zobowigzany jest do stosowania si¢ do wymogow Kodeksu. Szczegodlnego
podkreslenia wymaga tez, ze do radcy prawnego przyjmujgcego pelnomocnictwo
substytucyjne odnosi si¢ réwniez obowigzek unikania konfliktu intereséw (art. 30a ust. 3

KERP).

Przewodniczgca

Komisji Etyki i Wykonywania Zawodu
Krajowej Rady Radcéw Prawnych
r.pr. dr Katarzyna Palka-Bartoszek



