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Stowo wstepne

eszcze nigdy prawnik nie mial pod rekq tak

wielu narzedzi, ktore obiecujq mu oszczed-
nosé czasu. I chyba nigdy nie musial z takq
uwagq sprawdzaé, czy rzeczywiscie mozna na
nich polegaé. Sztuczna inteligencja potrafi im-
ponowaé, zaskakiwaé, pomagaé, ale tez popetniaé bledy z niezwyklq pewno-
Sciq siebie. W zawodzie radcy prawnego ta ostatnia cecha moze okazaé sie
szczegolnie kosztowna.

Dlatego najwazniejsze pytanie na dzi$ brzmi: jak korzystaé z AI maqdrze,
bezpiecznie 1 z rzeczywistq korzysciq dla siebie i swoich klientéw? Jak odréznié
przydatne narzedzie od efektownej obietnicy? Jak wykorzystaé nowe mozli-
wosci, nie tracqc z oczu zasad wykonywania zawodu? I wreszcie — jak nadqg-
zy¢ za technologiq, ktéra zmienia sie szybciej niz nasze przyzwyczajenia?

Wierze, ze znacznie tatwiej odpowiedzieé na te pytania po lekturze drugiego
wydania poradnika ,AI w pracy radcy prawnego”, ktére z satysfakcjq oddaje-
my wlasnie w Panstwa rece. Sam fakt, ze tak szybko wracamy do tej publika-
¢ji, jest wymowny. W swiecie Al wiedza wymaga uzupelniania niemal ciggle,
pojawiajq sie nowe mozliwosci, wyzwania i kolejne pytania dotyczqce granic
odpowiedzialnego wykorzystywania technologii. Nie wystarczy raz rozeznaé
tematu — trzeba stale rozwijaé¢ kompetencje, sprawdzaé przyjete rozwiqzania
1 by¢ gotowym do uczenia sie na nowo.

Jako samorzqd zawodowy aktywnie wspieramy radcéw prawnych w tym
procesie. Dlatego Krajowa Izba Radcéw Prawnych rozwija dziatania eduka-
cyjne poswiecone sztucznej inteligencji na wielu polach. Organizujemy konfe-
rencje, udostepniamy szkolenia na platformie e-KIRP, wspélpracujemy z ze-
wnetrznymi firmami technologicznymi oraz ekspertami, dzieki ktérym radco-
wie prawni mogq korzystaé ze specjalistycznej wiedzy, zdobywacé praktyczne
umiejetnosci, a takze potwierdzaé¢ nowe kompetencje odpowiednimi certyfika-
tami. Zalezy nam, aby dostep do rzetelnej edukacji technologicznej nie byt
przywilejem nielicznych, lecz realnq mozliwosciq dla kazdego czlonka naszego
samorzqdu, niezaleznie od wielko$ci kancelarii, miejsca wykonywania zawo-
du czy dotychczasowego doswiadczenia z Al.



Niniejszy poradnik jest waznq czesciq tych dzialan. Eqczy wiedze o techno-
logii z tym, co dla nas szczegélnie istotne — praktykq wykonywania zawodu
radcy prawnego. Autorzy prowadzq czytelnika od podstaw funkcjonowania
sztucznej inteligencji przez regulacje prawne, kwestie ochrony danych i odpo-
wiedzialno$ci zawodowej az po konkretne zastosowania narzedzi AI w co-
dziennej pracy. Zrozumiale i interesujqco.

W tym miejscu chce podziekowaé Autorom poradnika za ich wiedze, zaan-
gazowanie i wysitek wilozony w przygotowanie kolejnego wydania. Dzieki ich
pracy otrzymujemy publikacje, ktéra jednoczesnie porzqdkuje wiedze i poma-
ga podejmowa¢ swiadome decyzje.

Zalezy nam, by ta publikacja byta przede wszystkim zachetq do samodziel-
nego odkrywania mozliwosci AI — z ciekawosciq, ale i zdrowym krytycyzmem.
Technologia moze poméc nam pracowac szybciej i sprawniej, jednak nie zwal-
nia z myslenia, weryfikowania informacji ani podejmowania odpowiedzial-
nych decyzji. Przyszto$¢ naszego zawodu nie zalezy od tego, jak wiele potrafi
sztuczna inteligencja. Zalezy od tego, jak dobrze my nauczymy sie wykorzy-
stywac jej mozliwosci.

Dlatego zachecam Panstwa do lektury i dalszego rozwijania kompetencji.
Warto wykorzystaé te szanse — na wtasnych zasadach, z wtasciwg nam odpo-
wiedzialno$ciq i profesjonalizmem.

Wlodzimierz Chroéécik
Prezes Krajowej Rady Radcow Prawnych
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Po roku od opublikowania ,Rekomendacji” nie zadajemy sobie juz pytania,
czy prawnicy beda wykorzystywac rozwigzania oparte na Al. Korzystanie
z Al stalo sie codziennoécia dla wiekszo$ci radcow prawnych. Maja oni do swojej
dyspozycji zarébwno rozwiazania uniwersalne, jak i narzedzia przeznaczone tylko
dla prawnikéw. Sama technologia Al rozwija sie bardzo dynamicznie. Od no-
wych modeli AI po nowe sposoby pracy, w tym obejmujace agentéw. Pojawily
sie tez nowe regulacje, czyli przede wszystkim Akt w sprawie ustanowienia zhar-
monizowanych przepiso6w dotyczacych sztucznej inteligencji czy Cyfrowy Omni-
bus, zmieniajacy te przepisy.

Al daje mozliwo$¢ zbudowania lepszej relacji z klientami i poprawy jakoSci
pracy — od poprawienia jezyka porady na bardziej zrozumialy dla biznesu po
szybszg identyfikacje potencjalnych ryzyk dla klientéw i sposobéw ich ograni-
czenia.

Ciagle pozostaje jednak aktualne pytanie, jak radcowie prawni powinni korzy-
sta¢ z tej technologii bez naruszania zasad etyki zawodowej i zachowujac bezpie-
czenstwo prawne klientéw. Coraz wieksze znaczenie maja rowniez kompetencje
nie tylko samego uzywania Al, lecz takze odpowiedzialnego dostosowywania sie
do tych szybkich zmian prawnych i technologicznych. To spowodowalo, ze po-
stanowiliSmy przygotowac dla Panstwa aktualizacje rekomendacji.

W kolejnej edycji rekomendacji zachowaliSmy wcze$niejszy uklad. Pierwsza
cze$¢ zawiera podstawowe pojecia i ogélne informacje o regulacjach dotycza-
cych korzystania ze sztucznej inteligencji. Druga zawiera uaktualnione reko-
mendacje podzielone na trzy grupy:

rekomendacje dotyczace przygotowania do korzystania z narzedzi Al,
rekomendacje dotyczace wdrazania narzedzi Al,
rekomendacje dotyczace stosowania narzedzi Al.

Wérod nowych rekomendacji znajda Panstwo zalecenia dotyczace uwzgled-
niania AI w szkoleniach aplikantéw radcowskich oraz mlodych prawnikéw, ko-
rzystania z agentow Al w pracy prawnikow, zasad informowania o korzystaniu
z AT (w tym takze oznaczania treéci wygenerowanych przez Al), a takze kwalifi-
kacji narzedzi Al w Swietle Aktu o Al

Uaktualniony zostal tez zalacznik nr 2 z przykladami zastosowan Al




Dodane zostaly nowe zalaczniki: lista sprawdzajaca wspierajaca analize za-
gadnien wynikajacych z RODO i Aktu o Al przed wdrozeniem narzedzia Al oraz
wzor rejestru wykorzystywanych narzedzi AI. Rekomendacje pozostaja neutralne
wobec dostawcow narzedzi Al. Nazwy produktow, w szczegolnoéci w zalgezni-
kach nr 11 2, shuzg wylacznie ilustracji i nie sa rekomendacja wyboru okreslone-
go narzedzia przez samorzad radcowski. Opisy funkcji, warunkéw licencyjnych
izasad przetwarzania danych odpowiadaja stanowi prawnemu na dzien przygo-
towania niniejszego wydania (22.10.2026 r.) i moga ulec zmianie; przed wdro-
zeniem narzedzia radca prawny powinien sprawdzic je w aktualnej dokumenta-
¢ji i w umowie z dostawca.
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SZTUCZNA INTELIGENCJA -
PODSTAWOWE ZAGADNIENIA

1. Czym jest Al?
1.1. STATUS QUO

I, zwlaszcza generatywna sztuczna inteligencja, jest szeroko stosowana

w wielu branzach, w tym w medycynie, e-commerce, finansach czy przemy-
§le. Obecnie pozwala przede wszystkim na zwiekszenie efektywnosci organizacji
wykorzystujacych narzedzia Al, ale ma tez potencjal w zakresie przyspieszenia
lub rozwoju innowacji.

Rozwiazania korzystajace z Al sa rowniez przydatne w zawodzie radcy praw-
nego. Moga stuzy¢ wykonywaniu réznych zadan, takich jak analiza dokumen-
tow, generowanie umoéw czy przeszukiwanie duzych zbioréw danych. To pozwa-
la radcom prawnym oszczedza¢ czas oraz koncentrowaé sie na bardziej
zlozonych aspektach pracy, wymagajacych ludzkiej oceny i kreatywnosci. Roz-
woj Al jest bardzo dynamiczny i zmienia tez spos6b wykonywania zawodu. Wraz
z pojawieniem sie tzw. agentow Al mozemy samodzielnie tworzy¢ bardziej
skomplikowane procesy (workflow) i automatyzowaé czes$¢ pracy prawniczej,
wykorzystujac agenta Al posiadajacego pewien poziom autonomii w dzialaniu.
Dla przyktadu agent ATl moze wykonywaé dzialania skladajace sie z wielu eta-
pow, np. wyszukac wlaéciwe przepisy lub wymogi umowne, zastosowac je przy
analizie dokumentu, wprowadzi¢ zmiany do dokumentu wynikajace z analizy,
bez koniecznosci angazowania czlowieka na kazdym etapie pracy.

Dynamiczny rozwdj i upowszechnienie Al przyspieszyly prace nad okre$leniem
prawnych ram korzystania z tej technologii. W dniu 13 czerwca 2024 r. przyje-
te zostalo rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2024/1689
w sprawie ustanowienia zharmonizowanych przepiséw dotyczacych sztucznej
inteligencji oraz zmiany rozporzadzen (WE) nr 300/2008, (UE) nr 167/2013,
(UE) nr 168/2013, (UE) 2018/858, (UE) 2018/1139 i (UE) 2019/2144 oraz dy-
rektyw 2014/90/UE, (UE) 2016/7971 (UE) 2020/1828 (Akt w sprawie sztucznej
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inteligencji; ,Akt o AI”). Przepisy Aktu o AI dotyczace zakazanych praktyk oraz
kompetencji w zakresie Al juz obowigzuja. Akt o Al zostal nastepnie zmieniony
przez rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajace rozporza-
dzenia (UE) 2024/1689 i (UE) 2018/1139 w odniesieniu do uproszczenia wdra-
zania zharmonizowanych przepiséw dotyczacych sztucznej inteligencji (akt
zbiorczy prawa cyfrowego dotyczacy Al; ,rozporzadzenie Omnibus doty-
czace AT”). Rozporzadzenie Omnibus dotyczace ATl wprowadza m.in. nowe ter-
miny stosowania pozostalych przepisow Aktu o Al. Przepisom unijnym towarzy-
sza rowniez regulacje krajowe majace zapewni¢ wlasciwe wdrozenie i nadzor
nad AI w panstwach czlonkowskich UE (w Polsce ustawa z dnia 3 lipca 2026 r.
o systemach sztucznej inteligencji, Dz.U. z 2026 r. poz. 1003)". Komisja Euro-
pejska wydala tez pierwsze wytyczne i wskazowki.

1.2. PREDYKCYJNA | GENERATYWNA Al

AT to dziedzina nauki, ktorej celem jest budowanie systemoéw majacych dzia-
la¢ inteligentnie.

Al mozna podzieli¢ na predykcyjna i generatywna, réznigce sie przede wszyst-
kim sposobem, w jaki przetwarzaja dane i generuja wyniki. Systemy AI moga
przy tym laczy¢ oba te podejscia.

Predykcyjna AI (Predictive AI) to rodzaj sztucznej inteligencji, ktora anali-
zuje dane historyczne, aby przewidywac przyszle wydarzenia lub wyniki. Naj-
istotniejszym elementem predykcyjnej Al sa uczenie maszynowe (machine
learning) i modele statystyczne. Uczenie maszynowe polega na tworzeniu algo-
rytméw umozliwiajacych systemom komputerowym wykonywanie zadan bez
instrukcji, opierajac sie na wzorcach i wnioskowaniu, a nastepnie pozwala wy-
korzystywac te informacje do przewidywania przyszlych zdarzen lub wynikow.
Celem uczenia maszynowego jest analiza danych w celu znalezienia wzorcow
i dokonywania prognoz. To podejScie jest obecnie wykorzystywane np. do progno-
zowania pogody, przewidywania awarii maszyn czy oceny ryzyka kredytowego.

Generatywna Al (GenAl; Generative Al) to rodzaj sztucznej inteligencji
mogacej tworzy¢ nowe treéci (takie jak tekst, obrazy, muzyka, kod komputero-
wy) na podstawie danych treningowych. Glownym elementem generatywnej Al
sa duze modele jezykowe (LLM; large language models), sieci neuronowe czy

1 Ustawa: https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20260001003 [dostep:
21.10.2026 .].
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transformery, ktore przetwarzajg i generuja tekst przypominajacy tekst ludzki
na podstawie nauczonych wzorcow. Przykladem rozwigzania bazujacego na ge-
neratywnej Al sa: ChatGPT, ktory generuje teksty na podstawie dostarczonych
mu danych, DALL-E, ktory stuzy do generowania obrazow, czy GitHub Copilot —
generujacy kod komputerowy lub weryfikujacy taki kod.

1.3. JAK DZIALA AI?

Koncowym celem badaczy jest stworzenie ogolnej sztucznej inteligencji (ge-
neral Al), to jest systemu, ktéry ma by¢ zdolny do rozumowania i wyciagania
wnioskéw na poziomie takim samym lub nawet lepszym niz czlowiek. Taka og6l-
na Al bedzie sama sie uczyla, jak wyciagac¢ wnioski, rozwiazywacé zlozone proble-
my i rozwijac sie, nawet bez udzialu czlowieka. W tej chwili trwa dyskusja, czy
nalezy dopusci¢ do trenowania i rozwoju Al przez sama Al (recursive self-
-improvement), czy tez przejScie do tego etapu bedzie oznaczalo, ze ludzie nie
beda wiedzieli, na czym opiera sie, jak zostala zbudowana i jak dzialaja takie sys-
temy i modele Al

Na obecnym etapie rozwoju Al mozemy wyrdznic nastepujace etapy w dziala-
niu Al:

zbieranie danych i ich przygotowywanie do dalszego wykorzystania,
przetwarzanie danych i uczenie sie (trenowanie modelu),

budowa modelu,

testowanie, walidacja i doskonalenie modelu Al,

tworzenie systemu Al.

Pierwszym krokiem jest zbieranie duzych zbioré6w danych, ktére moga pocho-
dzi¢ z réznych zrédel, w tym z Internetu, zasobéw wilasnych czy okreslonych
podmiotéow (np. z dokumentow, ksigzek, archiwow prasowych), lub stworzenie
danych syntetycznych. Dane te sg podstawa, na ktorej Al bedzie sie uczyé i poz-
niej podejmowac dalsze dzialania. Na tym etapie dane powinny by¢ tez weryfi-
kowane pod katem ich poprawnosci lub ryzyka dyskryminacji (np. przez usuwa-
nie btednych danych).

Kolejnym krokiem jest przetwarzanie i analizowanie zebranych danych oraz
uczenie sie. Gloéwne techniki uczenia modeli Al obejmuja techniki oparte na
uczeniu maszynowym, ktore ucza sie z danych, jak osiggac okreslone cele, oraz
techniki oparte na logice i wiedzy, ktore wnioskuja na podstawie zakodowanej
wiedzy lub symbolicznej reprezentacji zadania do rozwigzania.
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Uczenie maszynowe obejmuje rézne podejScia, takie jak uczenie nadzorowa-
ne, nienadzorowane, samonadzorowane i uczenie przez wzmocnienie (nagradza-
nie i karanie w celu wypracowania optymalnego rozwigzania). Przyklady modeli
Al opartych na uczeniu nadzorowanym to systemy klasyfikacji obrazéw, systemy
diagnostyczne urzadzen medycznych oraz systemy wykrywania oszustw. W przy-
padku uczenia nienadzorowanego model Al uczy sie z danych, ktbre nie sa ozna-
czone, wykorzystujac techniki takie jak klasteryzacja, redukcja wymiaréw, ucze-
nie regul asocjacyjnych, wykrywanie anomalii czy modele generatywne.

PodejScie oparte na logice i wiedzy obejmuje modele, ktore wnioskuja na pod-
stawie zakodowanej wiedzy lub symbolicznej reprezentacji zadania. Przyklady
to systemy do diagnozy medycznej, ktore sa rozwijane przez kodowanie wiedzy,
ktora dysponuje wielu ekspertéw medycznych.

Nastepnym krokiem jest budowa modelu na podstawie wypracowanych wzor-
cow. Najezesciej wykorzystuje sie do tego zaawansowane algorytmy (w tym sieci
neuronowe) czy metody glebokiego uczenia (ktére wykorzystuja wielowarstwo-
we sieci neuronowe i maja zdolnoé¢ do samodzielnego pozyskiwania informacji
z danych), tak aby model rozpoznawal ztozone wzorce i zaleznosci.

Kolejnym krokiem jest doskonalenie modelu — modele Al sa stale doskonalone
m.in. na podstawie nowych danych i informacji zwrotnych. Na tym etapie dokony-
wana tez jest walidacja i testowanie modelu Al, tj. sprawdzenie jego dokladnosci.

Ostatnim krokiem jest wykorzystanie modelu AI do tworzenia systemu Al.

1.4. SYSTEM Al VS. MODEL Al

Zgodnie z art. 3 pkt 1 Aktu o Al system Al jest definiowany jako ,,system ma-
szynowy, ktory zostal zaprojektowany do dzialania z r6znym poziomem autono-
mii po jego wdrozeniu oraz ktéry moze wykazywac zdolnosé adaptacji po jego
wdrozeniu, a takze ktory — na potrzeby wyraznych lub dorozumianych celow —
wnioskuje, jak generowac na podstawie otrzymanych danych wej$ciowych wyni-
ki, takie jak predykcje, tresci, zalecenia lub decyzje, ktére mogg wplywaé na éro-
dowisko fizyczne lub wirtualne”.

Aby wyjasnic¢ to pojecie, Komisja Europejska zatwierdzita Wytyczne dotycza-
ce definicji systemu AI2. Wytyczne wskazuja w szczegolnosci przypadki, kiedy

2 Wytyczne Komisji Europejskiej (dalej: KE), https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/library/
commission-publishes-guidelines-ai-system-definition-facilitate-first-ai-acts-rules-application
[dostep: 21.10.2026 1.].
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okreslone rozwigzanie informatyczne nie bedzie systemem AI. Wytyczne KE
maja charakter niewiazacy i maja byc¢ aktualizowane w razie potrzeby, w szcze-
goblnosci w $wietle do$wiadczen praktycznych, nowych pytan i pojawiajacych sie
przypadkow uzycia.

Od pojecia systemu Al nalezy odréznié¢ pojecie modelu AL Akt o Al nie za-
wiera definicji modelu Al, ale zgodnie z motywem 97 Aktu o Al ,modele Al sa
zasadniczymi elementami systemow Al, nie stanowia same w sobie systemow
Al Aby model AT mog! stac sie systemem Al, nalezy dodaé do niego dodatkowe
elementy, takie jak na przyklad interfejs uzytkownika. Modele Al sa zwyKkle zin-
tegrowane z systemami Al i stanowig ich cze$¢”. System Al to bardziej zlozona
struktura, ktéra moze zawiera¢ jeden lub wiecej modeli AI, jak rowniez dodatko-
we elementy, takie jak interfejs uzytkownika czy bazy danych. Akt o Al nie za-
wiera tez definicji ,agenta” czy ,,agentycznego AI”. Przyjmuje sie, ze agent Al be-
dzie stanowil system Al

Akt o Al wyr6znia przy tym model AI ogélnego przeznaczenia, ktory jest
modelem AI zdolnym do wykonywania szerokiego zakresu réznych zadan
(art. 3 pkt 63 Aktu o AI). Zgodnie z motywem 99 Aktu o Al ,duze generatywne
modele Al sg typowym przykladem modeli ogdlnego przeznaczenia”.

Przez system AI ogdlnego przeznaczenia nalezy natomiast rozumieé
»System AI oparty na modelu AI ogblnego przeznaczenia, ktory to system moze
shuzy¢ réznym celom, nadajacy sie zaréwno do bezpos$redniego wykorzystania,
jak i do integracji z innymi systemami AI”3. Przykladem systemu Al ogo6lnego
przeznaczenia jest np. ChatGPT.

Komisja Europejska opublikowala Wytyczne w sprawie zakresu obowigzkow
dostawcow modeli Al ogblnego przeznaczenia na mocy Aktu o Al W wytycznych
KE wskazala cztery kryteria wyr6zniajace modele Al ogolnego przeznaczenia:
(i) liczba obliczen przy trenowaniu modelu przekroczyta 1023 FLOP; (ii) model
moze generowac jezyk w formie tekstu lub dZwieku (w tym mowy) albo przetwa-
rzac tekst na obraz lub material wideo; (iii) model wykazuje znaczaca og6lnosc;
(iv) model jest w stanie kompetentnie wykonywacé szeroki zakres roznych zadan.
Decydujace jest przy tym laczne spelnienie wszystkich czterech kryteriéw — mo-
del, ktory przekracza prog obliczeniowy i generuje tekst lub mowe, lecz zostal
wytrenowany wylacznie do waskiego zestawu zadan (np. wylgcznie do transkrypcji

3 Art. 3 pkt 66 Aktu o AL

4 Wiytyczne KE, https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/library/guidelines-scope-obligations-
providers-general-purpose-ai-models-under-ai-act [dostep: 21.10.2026 r.].



https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/library/guidelines-scope-obligations-providers-general-purpose-ai-models-under-ai-act
https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/library/guidelines-scope-obligations-providers-general-purpose-ai-models-under-ai-act

Rozdziat |

mowy na tekst), nie kwalifikuje sie jako model AT og6lnego przeznaczenia. Nato-
miast narzedzia Al powszechnie wykorzystywane przez prawnikow, takie jak
Microsoft 365 Copilot, Legora czy Harvey, spelniaja wskazane kryteria — sg tre-
nowane z wykorzystaniem bardzo duzych zasobow obliczeniowych, generuja
tekst i kompetentnie realizuja szeroki wachlarz zadan.

Komisja Europejska opublikowala réwniez Kodeks postepowania dla modeli
AT ogblnego przeznaczenia (art. 56 Aktu o AT)5. Kodeks postepowania to najwaz-
niejsze narzedzie zapewnienia zgodnoéci z Aktem o Al przez dostawcoéw w okre-
sie przejSciowym miedzy wejSciem w zycie obowiazkéw dostawcoHw (sierpien
2025 r.) a przyjeciem standardow.

Warto tez podkresli¢, ze nie kazdy zautomatyzowany, predykcyjny lub ,,inteli-
gentny” system bedzie miescil sie w definicji ,systemu AI” z Aktu o Al. Syste-
mem Al nie bedzie system IT oparty na zasadach okre$lonych wylacznie przez
osoby fizyczne w celu automatycznego wykonywania operacji (np. automatycz-
nego dodawania okreslonej informacji prawnej w generowanym dokumencie),
czy systemy majace zdolno$¢ do wnioskowania w waskim zakresie, ktére maja
ograniczong zdolno$¢ do analizowania wzorcow i autonomicznego dostosowa-
nia wynikoéw?. Jest to istotne z punktu widzenia kwalifikacji ryzyk podmiotu ko-
rzystajacego ze sztucznej inteligencji (zob. rekomendacja nr 11A).

1.5. PODZIAL. SYSTEMOW Al WEDEUG AKTU O Al

Zgodnie z Aktem o Al systemy Al sa podzielone na cztery kategorie w oparciu
o poziom ryzyka dla uzytkownikow.

1.5.1. SYSTEMY Al NIEDOPUSZCZALNEGO RYZYKA

Systemy, ktorych uzycie jest zakazane. Obejmuja one technologie wskazane
w art. 5 Aktu o Al, ktére moga np. manipulowac lub wprowadza¢ w blad osoby,
wykorzystywaé ich stabo$ci (vulneradbilities), stosowacé scoring spoteczny lub roz-
poznawanie emocji (inference of emotions) w miejscach pracy i placowkach edu-
kacyjnych (z pewnymi wyjatkami). Komisja Europejska zatwierdzita szczeg6lowe

5  Kodeks postepowania, https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/policies/contents-code-gpai
[dostep: 17.06.2026 r.].

®  Wytyczne KE, pkt 41, https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/library/commission-publishes-
guidelines-ai-system-definition-facilitate-first-ai-acts-rules-application [dostep: 21.10.2026 1.].
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wytyczne dotyczace zakazanych praktyk w zakresie sztucznej inteligencji’. Wy-
tyczne nie maja charakteru wigzacego.

1.5.2. SYSTEMY Al WYSOKIEGO RYZYKA

Systemy, ktore moga stwarzaé znaczace ryzyko dla zdrowia, bezpieczenstwa
lub praw podstawowych. Systemy wysokiego ryzyka zostaly wskazane w art. 6
i zalgczniku IIT do Aktu o AI. Obejmujg systemy uzywane w opiece zdrowotnej,
transporcie, edukacji i zatrudnieniu. Wymagaja one wdrozenia i utrzymania
systemu ocen i ograniczania ryzyka (risk management systems), wysokiej jako-
$ci danych treningowych w celu zminimalizowania ryzyka dyskryminacji wyni-
kow, przejrzystosci dzialania oraz stosowania odpowiednich $§rodkéw nadzoru
ze strony czlowieka (human oversight), a takze wysokiego poziomu solidno$ci,
bezpieczenstwa i dokladnosci (accuracy, robustness and cybersecurity). Komi-
sja Europejska przyjela projekt wytycznych dotyczacych klasyfikacji systemow
AT wysokiego ryzyka®. Wytyczne maja stuzyé dostawcom, podmiotom stosuja-
cym systemy Al oraz wlasciwym organom nadzoru rynku jako pomoc w ocenie,
czy dany system sztucznej inteligencji podlega klasyfikacji jako system wysokie-
go ryzyka. Projekt zawiera duzo praktycznych przykladéow systemow bedacych
systemami wysokiego ryzyka oraz niemieszczacych sie w tej kategorii. Przykla-
dowo Komisja Europejska nie uznala za systemy Al wysokiego ryzyka narzedzi
Al do badan prawnych i wyszukiwania orzecznictwa (systemy semantycznego
przeszukiwania baz prawnych, generowanie streszczen wyrokow, wyszukiwanie
na podstawie jezyka naturalnego). W ocenie Komisji Europejskiej pelnig one
pomocnicza funkcje informacyjna i nie angazuja sie w rozumowanie prawnicze.
Podobnie narzedzia do redakcji i korekty pism nie zostaly uznane za systemy Al
wysokiego ryzyka jako bedace jedynie narzedziem ulepszajacym wynik uprzednio
zakonczonej dziatalno$ci czlowieka. Natomiast zaawansowane systemy wyszuki-
wania orzecznictwa z funkcja wnioskowania prawnego stosowane przez organy
sadowe, ktore analizujg przedstawione okoliczno$ci sprawy (lub ich streszcze-
nie), a nastepnie pomagaja sedziom w identyfikacji odpowiednich przepisow
i orzecznictwa oraz sugeruja, w jaki sposob nalezy je zastosowaé do okolicznos$ci
danej sprawy, zostaly uznane przez Komisje Europejska za systemy Al wysokie-

go ryzyka.

7 Wytyczne KE, https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/library/commission-publishes-guide
lines-prohibited-artificial-intelligence-ai-practices-defined-ai-act [dostep: 21.10.2026 1.].

8 Projekt wytycznych KE, https://digital-strategy.ec.europa.eu/pl/library/draft-commission-
guidelines-classification-high-risk-ai-systems [dostep: 21.10.2026 1.].
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1.5.3. SYSTEMY Al OGRANICZONEGO RYZYKA

Obejmuja technologie mogace wplywaé na uzytkownikow, ale niestanowiace
powaznego zagrozenia, np. czatboty i systemy rekomendacji. Wymagaja one je-
dynie minimalnych $rodkéw przejrzystosci, takich jak informowanie uzytkow-
nikow, ze maja do czynienia z Al.

1.5.4. SYSTEMY Al MINIMALNEGO RYZYKA

Systemy niestanowigce praktycznie zadnego ryzyka dla uzytkownikéw. Obej-
muja one wiekszo$¢ aplikacji Al, takich jak filtry antyspamowe. Nie wymagaja
one specjalnych regulacji ani srodkow ostrozno$ci®. Akt o AI nie naklada na nie
szczegbdlnych wymogoéw (poza m.in. art. 4), co nie zwalnia z obowigzkéw wyni-
kajacych z innych przepisoéw, w tym RODO, oraz z zasad wykonywania zawodu.

2. Przyktadowe dostepne narzedzia Al

Dostepne narzedzia Al mozna podzieli¢ na kilka kategorii w zalezno$ci od ich
funkcji i zastosowan.

2.1. STANDARDOWE

Standardowe narzedzia Al to systemy Al, ktére nie wymagaja specjalnej kon-
figuracji i sa dostepne od reki. Wykorzystuja sztuczna inteligencje do wspierania
uzytkownikbw w réznych codziennych zadaniach, zwiekszajac kreatywnosé
i produktywnoé¢ uzytkownika. Narzedzia te pomagaja w generowaniu i edyto-
waniu treSci, automatyzacji zadan, analizie danych, tworzeniu prezentacji oraz
zarzadzaniu poczta e-mail i kalendarzem. Przykladem takiego narzedzia jest Mi-
crosoft 365 Copilot, ktéry wspdlpracuje z aplikacjami Microsoft 365, takimi jak
Word, Excel, PowerPoint, Outlook i Teams.

2.2. PRZEZNACZONE DLA PRAWNIKOW

Narzedzia Al przeznaczone dla prawnikéw to rozwiazania dostosowane do spe-
cyficznych potrzeb prawnikow, ktére pomagajg w analizie dokumentéw prawnych,

9  Wiecej informacji na temat podziatu systemow Al zob. https://digital-strategy.ec.europa.eu/
pl/policies/regulatory-framework-ai [dostep: 21.10.2026 r.].
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zarzadzaniu sprawami, badaniach prawnych i automatyzacji proceséw biuro-
wych. Przykladami takich narzedzi sa Legora i Harvey.

Narzedzia dla prawnikéw moga by¢ tez tworzone z wykorzystaniem standar-
dowych aplikacji, np. Microsoft Power Apps lub Copilot Studio pozwalaja na bu-
dowanie narzedzi pozwalajacych na wbudowanie modeli AT lub tworzenie wla-
snych agentow.

Przyktadowe zastosowania: ulatwianie korzystania przez pracownikow firmy
z informacji udostepnionych przez dzial prawny, automatyczne przygotowywa-
nie pierwszej wersji biuletynu dotyczacego zmian w przepisach i dyskusjach par-
lamentarnych z poprzedniego tygodnia, identyfikacja i ocena okreslonych klauzul
w umowach, tworzenie agentéw wyspecjalizowanych w konkretnym zagadnieniu
uzywanych do poglebienia wiedzy pracownikéw i przygotowania do spotkan®.

2.3. ASYSTENCI BAZUJACY NA UDOSTEPNIONYCH MODELACH Al

Asystenci Al to narzedzia oparte na sztucznej inteligencji, ktore wykorzystuja
duze modele jezykowe do interpretowania jezyka naturalnego, prowadzenia roz-
moéw i wykonywania zadan. Sg wykorzystywani w réznych aplikacjach i syste-
mach do wsparcia uzytkownikow w zadaniach zwigzanych z przetwarzaniem je-
zyka naturalnego. Przykladami sa czatboty na stronach internetowych.

2.4. AGENCI Al | AGENTYCZNA Al

Agenci Al to systemy wykorzystujace modele Al do autonomicznego planowa-
nia i realizowania czynnoS$ci, w tym podejmowania okre§lonych decyzji w celu
osiagniecia zdefiniowanych przez czlowieka celow (a nie konkretnych zadan).
Agent moze korzysta¢ z dokumentéw dolaczonych do agenta, dostepnych na
stronach internetowych czy w innych systemach IT, w zaleznoSci od jego konfi-
guracji. Agentyczna Al (agentic AI) to pewna cecha lub architektura systemu Al
polegajaca na zdolno$ci do samodzielnego planowania, podejmowania decyzji

1o Przyklady zastosowania agentow M365 Copilot w dziale prawnym Microsoftu: agent wy-
specjalizowany w materialach dotyczacych regulacji: https://www.linkedin.com/posts/jeff-
bullwinkel-ao1a259_microsoftcopilot-genai-dora-activity-7285213763962568705-7LYv [dostep:
26.10.2026 r.]; ulatwianie wgladu do informacji udostepnionych przez dzial prawny: https://
www.microsoft.com/insidetrack/blog/boosting-efficiency-with-sharepoint-agents-how-our-
microsoft-legal-team-is-helping-clients-find-answers-faster/ [dostep: 21.10.2026 r.].



https://www.linkedin.com/posts/jeff-bullwinkel-a01a259_microsoftcopilot-genai-dora-activity-7285213763962568705-7LYv
https://www.linkedin.com/posts/jeff-bullwinkel-a01a259_microsoftcopilot-genai-dora-activity-7285213763962568705-7LYv
https://www.microsoft.com/insidetrack/blog/boosting-efficiency-with-sharepoint-agents-how-our-microsoft-legal-team-is-helping-clients-find-answers-faster/
https://www.microsoft.com/insidetrack/blog/boosting-efficiency-with-sharepoint-agents-how-our-microsoft-legal-team-is-helping-clients-find-answers-faster/
https://www.microsoft.com/insidetrack/blog/boosting-efficiency-with-sharepoint-agents-how-our-microsoft-legal-team-is-helping-clients-find-answers-faster/

Rozdziat |

i realizacji zlozonych zadan dla realizacji okre$lonego celu (a nie konkretnego
zadania), przy ograniczonym nadzorze czlowieka. Agentyczna Al moze koordy-
nowac wielu agentow, zarzadzac ich komunikacja i rozdziela¢ zadania w celu re-
alizacji wiekszych, bardziej zlozonych celow*.

W odroéznieniu od generatywnej Al, ktorej dzialanie co do zasady polega na
wygenerowaniu tre$ci w odpowiedzi na pytanie uzytkownika, agent AI moze sa-
modzielnie podejmowa¢ dzialania, dostosowywadé sie do nowych informacji oraz
wchodzié w interakcje z innymi agentami Al i systemami w celu autonomiczne-
go wykonywania pracy. Poziom autonomii agenta AI moze by¢ r6zny, od wyma-
gajacego pewnego udzialu uzytkownika do pelnej samodzielno$ci. To uzytkow-
nik decyduje o zakresie tej autonomii, a tym samym ponosi odpowiedzialno$é za
okreslenie granic samodzielnego dzialania agenta Al.

Tworzenie agentdw Al mozliwe jest juz przy pomocy standardowych narze-
dzi, np. M365 Copilot. W zalezno$ci od potrzeb agenci M365 Copilot pozwalaja
na dokladne zdefiniowanie materialow Zréodlowych, skonfigurowanie agenta
przy pomocy promptu, dodanie akeji oraz funkeji autonomicznych.

Przykladowo generatywna Al dziala jak bardzo sprawny researcher, ktéoremu
za kazdym razem trzeba dac¢ precyzyjne polecenie (prompt), co ma zrobié. Po
wykonaniu zadania Al zatrzyma sie. Natomiast agent Al przypomina osobe, kt6-
rej mozna przekazac caly szereg zadan do wykonania, wyznaczajac konkretny cel
(np. zréb research, przeanalizuj wyniki pod katem danych dokumentéw, na pod-
stawie tej analizy przygotuj wsad do pisma na podstawie zalaczonego wzoru etc.).

Ciagly rozwdj narzedzi AI powoduje zatarcie réznicy miedzy standardowymi
i agentycznymi Al. Coraz wiecej standardowych narzedzi (ChatGPT, Claude czy
Copilot Cowork) ma wbudowane mozliwo$ci agentyczne umozliwiajace uzyt-
kownikom (w zalezno$ci od planu, regionu i ustawien organizacji) automatyza-
cje zaawansowanych proceséw, tworzenie i dzielenie sie tzw. umiejetno$ciami
oraz uzywanie narzedzi taczacych sie z zewnetrznymi systemami.

2.5. FINE-TUNED MODELS (MODELE DOSTOSOWANE)

Fine-tuned models to zaawansowane narzedzia Al, ktére sa dostosowywane
do specyficznych potrzeb klienta dzieki dodatkowym treningom na jego danych.

1 Wiecej: European Data Protection Supervisor, https://www.edps.europa.eu/data-protection/
technology-monitoring/techsonar/agentic-ai_en [dostep: 21.10.2026 r.].
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Fine-tuning polega na dostosowywaniu weczeéniej wytrenowanego modelu Al do
specyficznych zadan lub nowych zbioréw danych (np. uméw). Dzieki temu model
staje sie bardziej precyzyjny i dostosowany do konkretnych wymagan klienta.

3. Podstawowe pojecia —
generowanie i uzywanie (trenowanie) danych

3.1. GENEROWANIE DANYCH

Najistotniejsze pojecia w tym zakresie:
prompt — polecenie kierowane przez uzytkownika, aby zainicjowac tworze-
nie zawarto$ci wyjSciowej w duzych modelach jezykowych i generatywnej Al
metaprompt — stosowany systemowo prompt (zakodowane instruk-
cje), ktory ma zastosowanie do kazdego wystanego promptu (,,prompt dla
prompta”). Wskazéwki do ustugi w celu generowania danych wyjéciowych,
np. ,badz kreatywny” lub ,badz Scisly”;
grounding — dodawanie kontekstu do danych wej$ciowych w celu zwiek-
szenia adekwatno$ci danych wyj$ciowych (np. pobierajac dodatkowe infor-
macje z zasobow klienta, z Internetu, z innych ustug);
dane wejSciowe / zawartos$é wejSciowa (input) — wejSciowa infor-
macja dla systemu generatywnej Al (np. tekstu, obrazu czy dzwieku). Jest to
polecenie, ktore uzytkownik dostarcza do systemu generatywnej Al w celu
wygenerowania odpowiedzi (danych wyjsciowych). Prompt jest specyficz-
nym przykladem danych wejSciowych, ktory dotyczy duzych modeli jezy-
kowych i generatywnej Al
dane wyj$ciowe / zawarto$¢ wyjSciowa (output) — rezultat dziala-
nia systemu Al w wyniku przetworzenia danych wej$ciowych. Moze przy-
bierac r6zne formy, np. tekstu, obrazu, dzwieku czy decyzji.

3.2. TRENOWANIE MODELI Al

Jak wskazali$émy, tworzenie modelu AI wymaga wyuczenia go na danych. Ko-
rzystajac z rozwigzan standardowych, radca prawny zwykle nie bedzie bral udzia-
hu w procesie trenowania modeli Al. Jednak w przypadku tworzenia tzw. modeli
dostosowanych (fine-tuned models) radca prawny moze juz by¢ zaangazowany
w ten proces, w tym udostepniajgc dane, ktore pozwola na lepsze dotrenowanie
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modelu. Nalezy tez pamietac, ze tre$ci udostepniane przez radcéw prawnych
i aplikantoéw radcowskich w Internecie moga by¢ wykorzystywane do trenowa-
nia modeli. Odno$niki do Zrédel w zawartosSci wyj$ciowej Swiadcza jednak prze-
waznie o pobraniu tresci w czasie generowania odpowiedzi (wyszukiwanie w in-
ternecie lub w bazie dokumentow, tzw. RAG), a nie wylacznie o wykorzystaniu
jej do trenowania modelu.

Mozliwo$¢ trenowania modeli, zwlaszcza na danych objetych ochrong praw-
noautorska, budzi kontrowersje. Wskazuje sie jednak nastepujace podstawy
prawne dla takich dzialan:

Eksploracja tekstow i danych (TDM, text and data mining) ozna-
cza zautomatyzowang technike analityczng stuzaca do analizowania tek-
stow i danych w postaci cyfrowej w celu wygenerowania informacji obej-
mujacych miedzy innymi wzorce, tendencje i korelacje.

W ramach nowelizacji prawa autorskiego, stanowiacej implementacje
art. 4 ust. 3 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/790
z dnia 17 kwietnia 2019 r. w sprawie prawa autorskiego i praw pokrewnych na
jednolitym rynku cyfrowym oraz zmiany dyrektyw 96/9/WE i 2001/29/WE,
wprowadzono — w art. 263 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach po-
krewnych — nowy rodzaj dozwolonego uzytku w postaci eksplora-
cji tekstow i danych (TDM). Przepis ten pozwala uzytkownikom na
zwielokrotnianie juz rozpowszechnionych utworéw w celu analizowania
treéci i danych, chyba ze uprawniony zastrzegt inaczej (klauzula opt-out).
W przypadku utwor6éw publicznie udostepnionych w taki sposob, aby kazdy
mogl mieé do nich dostep w miejscu i czasie przez siebie wybranym, zastrze-
zenia dokonuje sie w formacie przeznaczonym do odczytu maszynowego.
Jednak brak jednoznacznych wytycznych dotyczacych metod i sposobow
zglaszania zastrzezenia oraz brak technicznego standardu dokonywania
zastrzezenia powoduje obecnie poczucie braku mozliwosci realnego sko-
rzystania z klauzuli opt-out. Niejasny jest w szczegbdlno$ci moment, w kt6-
rym mozna zglosi¢ zastrzezenie (przed rozpoczeciem eksploracji czy np. juz
w trakcie funkcjonowania modelu AI), oraz sposob, w jaki nalezy to zrobic,
zeby bylo to skuteczne.

Zgodnie z art. 53 ust. 1 lit. ¢) Aktu o Al dostawcy modeli AI ogblnego
przeznaczenia zobowiazani sa wprowadzi¢ polityke stuzaca zapewnieniu
zgodnosci z prawem Unii dotyczacym prawa autorskiego i praw pokrew-
nych, w tym identyfikowa¢ zastrzezenia praw wyrazone zgodnie z art. 4 ust. 3
dyrektywy (UE) 2019/790 (opt-out), i stosowact sie do nich takze podczas
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trenowania modeli. Praktyczne rozwigzania majace pomoc dostawcom mo-
deli AT ogdlnego przeznaczenia w spelnieniu tego obowiazku zostaly zawar-
te w rozdziale dotyczacym praw autorskich (Copyright Chapter) Kodeksu
postepowania dla modeli AT ogblnego przeznaczenia'?. Komisja Europejska
prowadzi obecnie prace nad dwoma uzupehiajacymi sie inicjatywami doty-
czacymi ochrony praw autorskich w kontekscie TDM. Pierwsza obejmuje li-
ste ogoblnie uzgodnionych protokoléw opt-out w formacie przeznaczonym do
odczytu maszynowego, ktore dostawcy modeli Al ogblnego przeznaczenia
beda zobowigzani respektowac na podstawie Aktu o Al i Kodeksu praktyk
dla modeli AI og6lnego przeznaczenia®s. Druga to unijny rejestr zastrzezen
praw — narzedzie umozliwiajace uprawnionym zglaszanie zastrzezen z TDM,
a dostawcom modeli AT ogblnego przeznaczenia ich skuteczna identyfikacje'.

Realne znaczenie klauzuli opt-out wazy sie obecnie w sprawie Like Company
v. Google Ireland (C-250/25). Jest to pierwsza tego typu sprawa, w ktérej TSUE
bada, czy trenowanie modeli AI na chronionych treSciach narusza unijne prawo

autorskie.

Fair use principle (zasada dozwolonego uzytku) to koncepcja wy-
pracowana na gruncie prawa amerykanskiego, ktéra umozliwia korzystanie
z utworu chronionego prawami autorskimi bez konieczno$ci uzyskiwania
zgody podmiotu uprawnionego (autora, wydawcy/producenta) w okreslo-
nych warunkach, np. w badaniach naukowych, edukacji czy na potrzeby
krytyki. Mozliwo$¢ skorzystania z tego wyjatku do trenowania modeli Al
jest obecnie przedmiotem sporé6w w USA. Pierwsze wyroki juz zapadly, lecz
nie przesadzajg sprawy i nadal brak jednolitego stanowiska. Przyktadowo
w sprawie Bartz v. Anthropic sad uznal trenowanie modelu za mieszczace
sie w ramach zasady dozwolonego uzytku, ale jednocze$nie obciazyl spotke
odpowiedzialnoscia za pozyskanie utworéw z pirackich Zrodel, co dopro-
wadzilo do ugody na 1,5 mld dol.’s

Rozdziat ,,Prawa autorskie”, Kodeks postepowania w zakresie Al ogoélnego przeznaczenia
| Ksztaltowanie cyfrowej przyszlosci Europy, https://digital-strategy.ec.europa.eu/pl/policies/
contents-code-gpai [dostep: 24.07.2026 .].
https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/consultations/commission-launches-consultation-
protocols-reserving-rights-text-and-data-mining-under-ai-act-and [dostep: 20.10.2026 1.].
https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/library/new-feasibility-study-introducing-eu-level-
registry-text-and-data-mining-opt-out [dostep: 20.10.2026 .].

Bartz et al. v. Anthropic PBC, No. 3:2024cv05417 — Document 437 (N.D. Cal. 2025) z dnia
23 czerwca 2025 r., https://copyrightalliance.org/wp-content/uploads/2025/06/Bartz-v.-
Anthropic-Order.pdf oraz memorandum dotyczace zatwierdzenia ugody z dnia 17 pazdziernika
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3.3. WSKAZOWKI DOTYCZACE PROMPTOWANIA

@ ZALACZNIKNR 1

W zataczniku nr 1 do rekomendacji znajduja sie praktyczne wskazowki
dotyczace prawidtowego promptowania, w tym personalizacji promptéw.

4. Al a chmura obliczeniowa

Chmura obliczeniowa (cloud computing) to $wiadczona na rzecz klienta ustuga
cyfrowa umozliwiajgca wszechobecny sieciowy dostep na zgdanie do wspo6lnego
zbioru konfigurowalnych, skalowalnych i elastycznych zasobow obliczeniowych
o charakterze scentralizowanym, rozproszonym lub wysoce rozproszonym, kto-
re moga by¢ szybko przydzielone i uwolnione przy minimalnym wysitku pod
wzgledem zarzadzania lub interakcji z dostawca ustug (,,usluga przetwarzania
danych” w Akcie w sprawie danych)*.

Chmura obliczeniowa pozwala zatem na dostep za pomocg Internetu przy mi-
nimalnej interakcji z dostawea ustugi do okres$lonych zasobéw obliczeniowych.
Podstawowe modele ustug chmurowych to: platforma jako ustuga (PaaS), infra-
struktura jako usluga (IaaS) czy oprogramowanie jako ustuga (SaaS).

Chmura obliczeniowa odgrywa kluczowa role w rozwoju i wdrazaniu narzedzi
Al Dzieki chmurze obliczeniowej organizacje moga testowac zaawansowane na-
rzedzia Al i korzystaé z nich bez konieczno$ci inwestowania w kosztowna infra-
strukture (w celu instalowania czy trenowania modeli we wtasnych centrach da-
nych) i bez dlugotrwatych wdrozen. W przypadku standardowych narzedzi (np.
M365 Copilot) techniczne uruchomienie ustugi moze nastapi¢ w kilka godzin; nie
oznacza to jednak gotowosci do pracy na danych klientow, ktéra wymaga wcze-
$niejszej oceny umowy, konfiguracji i uprawnien (zob. rekomendacje nr 2—8).

Usluga chmury obliczeniowej ulatwia tez proces trenowania lub dostosowy-
wania modeli (fine-tuning) Al, ktoére czesto wymagaja znacznej mocy oblicze-
niowej do przetwarzania i analizy duzych iloSci danych.

20251, https://law.justia.com/cases/federal /district-courts/california/candce/3:2024cv05417/
434709/437/ [dostep: 20.10.2026 1.].

1 Art. 2 pkt 8 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2023/2854 z dnia
13 grudnia 2023 r. (Akt w sprawie danych), https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/
TXT/PDF/?uri=0J:L._202302854 [dostep: 20.10.2026 1.].
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Wykonane przez radecéw prawnych analizy na potrzeby wdrozenia chmury
obliczeniowej moga zostaé wykorzystane przy wdrozeniu narzedzi Al bazujacych
na chmurze obliczeniowej. Wczesniejsze analizy powinny zostac jedynie uzupel-
nione o specyficzne wymagania zwigzane z narzedziami Al, opisane w niniej-
szych rekomendacjach, co znacznie przy$pieszy i uproéci caly proces wdrozenia.

b. Przyktadowe zastosowania narzedzi generatywnej Al
w pracy radcy prawnego

5.1. W OBSZARACH DZIALALNOSCI RADCY PRAWNEGO

Narzedzia Al moga by¢ zastosowane w praktycznie kazdym obszarze dziatal-
noéci radcy prawnego do:

analizy, porownywania dokumentow, przygotowywania podsumowan do-
kumentow czy wzoréow dokumentow;
wspierania w zarzadzaniu skrzynka mailowa oraz komunikacja z klientami;
tworzenia transkrypcji wideokonferencji;
tworzenia prezentacji;
tlumaczen tekstow oraz prezentacji;
analizy argumentéw i kontrargumentows;
przygotowania ofert i komunikacji z klientami (np. przygotowywania okre-
sowych sprawozdan z prowadzonych spraw);
automatycznego tworzenia podsumowan oraz kategoryzowania dokumen-
tow na potrzeby baz danych;
odnajdywania informacji wlasciwych do konkretnego zagadnienia w we-
wnetrznych i zewnetrznych Zrodlach;
badan prawnych;
przygotowywania projektow umoéw lub poszezegdlnych klauzul;
krytycznej analizy spojno$ci argumentacji prawnej danego pisma;
przygotowania poglebionych analiz okreslonych zagadnieni na podstawie
publicznie dostepnych informacji lub z wewnetrznych zrodel w ramach da-
nej organizacji;
analizy i przetwarzania danych w arkuszach kalkulacyjnych, w tym auto-
matycznego tworzenia formul, tabel przestawnych, wizualizacji danych, iden-
tyfikowania trendow oraz generowania podsumowan na podstawie danych
zawartych w arkuszach;
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wykorzystania Al jako ,sparring partnera” do testowania wlasnej argumen-
tacji poprzez polecenie wcielenia sie w role strony przeciwnej i wskazania
najstabszych punktéw rozumowania, mozliwych kontrargumentéw prze-
mawiajacych przeciwko przyjetemu stanowisku.

Warto pamietac, ze rozwigzania AI moga by¢ istotnym wsparciem zwlaszcza
dla radcow prawnych wykonujacych zawdd jednoosobowo lub w mniejszych ze-
spolach — korzystanie z tych narzedzi moze ulatwi¢ im szybkie zwiekszenie jako-
$ci Swiadezonych ustug i obstugi klienta.

5.2. SZCZEGOLOWE PRZYKLADY ZASTOSOWANIA
NARZEDZI GENERATYWNEJ Al

@ ZALACZNIK NR 2

W zataczniku nr 2 do rekomendacji znajduja sie szczegétowe przykta-
dy zastosowania (z wykorzystaniem Microsoft 365 Copilot) narzedzi ge-
neratywnej Al w pracy radcy prawnego.
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PRZEPISY PRAWA -
PODSTAWOWE REGULACIE

Korzystanie z narzedzi Al przez radeéw prawnych podlega zaréwno przepisom
ogoblnym, takim jak przepisy dotyczace ochrony danych osobowych czy praw au-
torskich, jak i przepisom, ktore regulujg wykonywanie zawodu, w tym ochrone
tajemnicy zawodowe;.

1. Dane osobowe

Z punktu widzenia prawa ochrony danych osobowych radca prawny — w za-
lezno$ci od formy wykonywania zawodu — moze mie¢ status administratora da-
nych osobowych (podmiotu, ktéry decyduje o celach i sposobach przetwarzania
danych) lub bedzie dzialal z upowaznienia administratora, o ktérym mowa
w art. 29 RODO, i zgodnie z jego poleceniami. W przypadku wykonywania zawo-
du radcy prawnego w formie kancelarii radcy prawnego radca prawny jest admi-
nistratorem danych osobowych przetwarzanych w ramach wykonywania zawo-
du. Jezeli radca prawny wykonuje zawdd w spolce osobowej, cywilnej, w ramach
stosunku pracy lub na podstawie umowy cywilnoprawnej, administratorem da-
nych osobowych jest spotka albo pracodawca, a radca prawny przetwarza dane
osobowe z upowaznienia administratora i zgodnie z jego poleceniami.

Do korzystania z narzedzi Al stosuje sie ogdlne przepisy dotyczace przetwa-
rzania danych osobowych, w tym przepisy RODO" czy regulacji sektorowych.
Zakres zastosowania tych regulacji zaleze¢ bedzie od tego, czy radca prawny jest
zaangazowany w tworzenie i trenowanie modelu AI (lub jego dostosowywanie —
fine-tuning) przy wykorzystaniu informacji zawierajacych dane osobowe, czy
tez jest uzytkownikiem systemu Al.

7 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 277 kwietnia 2016 r.
w sprawie ochrony oso6b fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych i w spra-
wie swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE.
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W przypadku budowy i trenowania na radcy prawnym bedzie spoczywalo
zdecydowanie wiecej obowigzkow, w tym przede wszystkim wlaéciwe zidentyfi-
kowanie podstawy prawnej przetwarzania danych osobowych zawartych w da-
nych treningowych. Szczegblowe wyjasnienia dotyczace stosowania RODO na
tym etapie mozna znalez¢ w opinii Europejskiej Rady Ochrony Danych (EROD)
w sprawie niektorych aspektéw ochrony danych zwigzanych z przetwarzaniem
danych osobowych w kontekécie modeli sztucznej inteligencji'e.

W praktyce jednak radca prawny bedzie najczesciej uzytkownikiem systemu
Al W takiej sytuacji do przetwarzania danych osobowych moze potencjalnie do-
chodzié na czterech poziomach:

przetwarzanie danych osobowych zawartych w zawartosci wejéciowej (promp-
cie);

przetwarzanie danych osobowych zawartych w zawartoSci wyjsciowej (output);
przetwarzanie danych osobowych w agentach Al;

przetwarzanie danych uzytkownika podczas korzystania z modelu Al (np. z ja-
kich ustug korzysta, kiedy, jak dlugo).

1.1. PRZETWARZANIE DANYCH OSOBOWYCH
W ZAWARTOSCI WEJSCIOWEJ

Jesli radca prawny chce przetwarzaé dane osobowe w zawarto$ci wej$ciowej,
powinien jako administrator lub osoba upowazniona przez administratora zwe-
ryfikowa¢, czy ma odpowiednia podstawe prawng do takiego przetwarzania da-
nych, oraz jaki jest cel przetwarzania.

Nalezy rowniez zweryfikowac pozostale zasady przetwarzania danych, w tym:

ich adekwatnos¢;

zabezpieczenie poufnosci;

kwestie przekazywania danych do panstw trzecich, tj. czy dane beda prze-
kazywane poza EOG;

czy konieczne jest zawarcie umowy powierzenia przetwarzania danych (ko-
nieczna jest analiza, w jakiej roli wystepuje dostawca systemu Al — w roli

Opinia Europejskiej Rady Ochrony Danych 28/2024 w sprawie niektorych aspektéw ochro-
ny danych zwigzanych z przetwarzaniem danych osobowych w kontekscie modeli sztucznej
inteligencji z dnia 17 grudnia 2024 r., https://www.edpb.europa.eu/our-work-tools/our-
documents/opinion-board-art-64/opinion-282024-certain-data-protection-aspects_ pl [dostep:
21.10.20261.].
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administratora lub wspétadministratora albo w roli podmiotu przetwarza-
Jacego);

czy wymagane jest wykonanie oceny skutkéw dla ochrony danych (DPIA);
czy zapewniona jest realizacja uprawnien osob, ktérych dane dotycza;

czy i wjakim zakresie wymagana jest aktualizacja wewnetrznej dokumen-
tacji (rejestru czynnos$ci przetwarzania, aktualizacja polityk prywatno-
$ci);

dodatkowo, w przypadku danych osobowych objetych tajemnica radcow-
ska, konieczne jest ustalenie, czy takie dane moga by¢ przekazane w zawar-
to$ci wejéciowej (zob. rozdz. I1.7).

1.2. PRZETWARZANIE DANYCH OSOBOWYCH
ZAWARTYCH W ZAWARTOSCI WYIJSCIOWE)

W przypadku gdy dane osobowe pojawiaja sie w zawartoSci wyjSciowej, radca
prawny powinien mie¢ $§wiadomo$¢, ze dane osobowe zostaly wygenerowane
w oparciu o przewidywania statystyczne i moga by¢ niepoprawne. Na przyklad
wygenerowane dane moga zostac¢ w czesci lub w caloéci ,wymysélone” (tzw. halu-
cynacje, zob. rozdz. I111.3). Radca prawny powinien wiec wzia¢ pod uwage moz-
liwosé, ze dane osobowe beda nieprawidlowe oraz ze moze to mie¢ wplyw na
wszelkie decyzje podjete na ich podstawie. Niezastosowanie sie do tego wymogu
sograniczonego zaufania” do wygenerowanych danych osobowych moze ozna-
czat, ze przetwarzanie danych nie jest zgodne z zasada rzetelnoéci. Bezkrytyczne
poleganie na takich danych moze by¢ réwniez niezgodne z zasada minimalizacji
danych, poniewaz dane osobowe, w tym wnioski, musza by¢ adekwatne i odpo-
wiednie do celu.

Istnieja poglady, ze dane generowane przez sztuczng inteligencje mozna
uznaé za prognozy statystyczne, a nie za dane osobowe. Zwolennicy tego podej-
Scia argumentuja, ze poniewaz sztuczna inteligencja generuje dane w oparciu
o wzorce i reguly prawdopodobiefistwa pochodzace z duzych zbioréw danych,
dane wyjSciowe sa bardziej zblizone do prognoz statystycznych niz danych oso-
bowych. Teza ta jest kontrowersyjna. Kluczowa kwestia jest to, czy dane wygene-
rowane przez sztuczng inteligencje mozna powiazac¢ z mozliwg do zidentyfikowa-
nia osoba. Jesli jest to mozliwe, dane te moga zostaé uznane za dane osobowe,
nawet jesli sa niepoprawne. Opinia EROD potwierdza, ze w szczeg6lnosci do-
tyczy¢ to bedzie sytuacji, kiedy sztuczna inteligencja ma dostarcza¢ wnioski
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(np. dane osobowe) na temat os6b, ktorych dane osobowe zostaly uzyte w celu
jej wyszkolenia®.

1.3. PRZETWARZANIE DANYCH OSOBOWYCH W AGENTACH Al

Agent Al, mimo Ze dziala autonomicznie, nie jest odrebnym podmiotem odpo-
wiedzialnym za przetwarzanie danych osobowych w rozumieniu RODO. Agent
Al jest rozwigzaniem technicznym, za pomoca ktorego prowadzone jest prze-
twarzanie. Kluczowe jest ustalenie rol: w jakiej roli wystepuje podmiot korzysta-
jacy z agenta (np. radca prawny), a w jakiej dostawca agenta lub infrastruktury.
Ocena ta wymaga analizy sposobu funkcjonowania agenta oraz postanowien
umowy z dostawca. Jezeli agent przetwarza dane objete tajemnicg radcowska,
rekomendowane jest, aby radca prawny (lub jego organizacja) pozostat admini-
stratorem danych, a dostawca agenta peil role podmiotu przetwarzajacego.

W przypadku systemow zlozonych z wielu wspoétpracujacych agentéw Al (ar-
chitektury wieloagentowe) analiza rol jest bardziej zlozona. Nalezy ocenié, czy
miedzy agentami dochodzi do przeplywu danych osobowych oraz kto odpowia-
da za przetwarzanie na kazdym etapie. Podmioty odpowiedzialne za poszczegodl-
nych agentéw Al mogg dziala¢ rowniez jako wspétadministratorzy w rozumie-
niu art. 26 RODO, co wymaga zawarcia stosownego porozumienia.

Istotng cechg agentow Al jest to, Ze wyznacza sie im cel, a nie konkretne zada-
nie. Agent Al samodzielnie dobiera metody i kroki do jego realizacji. W konse-
kwencji moze dochodzi¢ do zautomatyzowanego podejmowania decyzji, ktore
wywoluje skutki prawne lub w podobny sposob istotnie wplywa na osobe fizyczna
(art. 22 RODO). W takim przypadku radca prawny musi dysponowaé¢ odpowied-
nia podstawa prawna przetwarzania. Zwykle bedzie nia zgoda osoby, ktorej dane
dotycza, lub niezbedno$¢ do wykonania umowy (art. 22 ust. 2 RODO). Osoba ta
powinna mie¢ zapewnione odpowiednie gwarancje, w tym prawo do interwencji
ludzkiej, wyrazenia wlasnego stanowiska oraz zakwestionowania decyzji.

Przed wdrozeniem agenta Al nalezy rozwazy¢, czy wymagane jest przeprowa-
dzenie oceny skutkéw dla ochrony danych (DPIA) na podstawie art. 35 RODO.

19 Opinia Europejskiej Rady Ochrony Danych 28/2024 w sprawie niektorych aspektow ochro-
ny danych zwigzanych z przetwarzaniem danych osobowych w kontekscie modeli sztucznej
inteligencji z dnia 17 grudnia 2024 r., pkt 29, 36—37, https://www.edpb.europa.eu/our-work-
tools/our-documents/opinion-board-art-64/opinion-282024-certain-data-protection-aspects
_pl [dostep: 21.10.2026 1.].
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Obowiazek ten aktualizuje sie w szczegoblnosci, gdy agent Al przetwarza dane na
duza skale, stosuje zautomatyzowane podejmowanie decyzji lub przetwarza
dane szczegolnych kategorii. Przeprowadzenie DPIA jest zalecane jako element
projektowania systemu agentowego.

Korzystanie z agentow wymaga rowniez odpowiednich §rodkéw technicznych
i organizacyjnych. Zgodnie z zasada minimalizacji danych (art. 5 ust. 1 lit. ¢
RODO) agent Al powinien mie¢ dostep wylacznie do danych niezbednych do re-
alizacji wyznaczonego celu. Nalezy precyzyjnie okresli¢: zakres dostepu agenta
do danych i systemdw, miejsce przechowywania danych przetwarzanych lub ge-
nerowanych przez agenta Al oraz termin ich usuniecia.

1.4. PRZETWARZANIE DANYCH OSOBOWYCH UZYTKOWNIKOW,
W TYM DOTYCZACYCH ICH INTERAKCJI Z SYSTEMEM Al

Radcowie prawni powinni mie¢ na wzgledzie, ze sztuczna inteligencja moze
gromadzic¢ takze ich wlasne dane osobowe oraz dane innych uzytkownikow obej-
mujace dane takie jak np. imie i nazwisko, nazwa uzytkownika, dane kontaktowe,
a ponadto takze tre$¢ zawartoSci wejSciowej, zawartoSci wyjSciowej oraz tzw. dane
o interakeji uzytkownika (user engagement data), np. spseudonimizowane iden-
tyfikatory losowo przypisane uzytkownikowi, czas korzystania, historie aktywno-
Sci, informacje o szyfrowaniu, informacje o bledach. Dane te sa przetwarzane za-
zwyczaj w zaszyfrowanej formie, a w niektorych przypadkach uzytkownik moze
je samodzielnie usuwac. Okres przechowywania zawartoSci wejéciowej i wyjScio-
wej (w tym historii rozméw, logéw i kopii zapasowych) zalezy od uslugi, planu
i umowy; niektére ustugi przechowuja ja przez okre$lony czas, nawet jezeli nie
jest wykorzystywana do trenowania modeli. Radca prawny powinien ustali¢ te
zasady w dokumentacji i umowie konkretnej ustugi (zob. rekomendacje nr 21 4).

Administratorem danych uzytkownikéw moze by¢ w zaleznosci od formy wy-
konywania zawodu radca prawny albo spotka/pracodawca, dostawca systemu
Al bedzie natomiast przetwarzal dane uzytkownikow zwykle jako podmiot prze-
twarzajacy. Dostawca systemu AI moze rowniez by¢ administratorem danych,
jesli np. przetwarza dane w celu ulepszania funkcjonowania systemu Al, prowa-
dzenia badan czy wykrywania naduzy¢ — dotyczy¢ to bedzie zazwyczaj przetwa-
rzania zawarto$ci wejSciowej i wyjSciowej oraz danych o interakeji uzytkownika.
Do ustalenia roli dostawcy konieczna jest weryfikacja dokumentacji umownej
na korzystanie z systemu Al.
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@ REKOMENDACIE

Szczegdtowe wskazdwki w tym zakresie zawierajg rekomendacje nr 7
oraz 8.

2. Akt o Al

Akt o AT wszedl w zycie 1 sierpnia 2024 r. Od 2 lutego 2025 r. stosowane sa
przepisy ogoblne, przepisy dotyczace tzw. praktyk zakazanych oraz przepisy doty-
czace kompetencji w zakresie Al (art. 4). Od 2 sierpnia 2025 r. stosowane sa
przepisy o organach nadzorujacych przestrzeganie Aktu o Al, karach za jego ta-
manie oraz zasady zarzadzania i obowiazki dotyczace modeli AI ogo6lnego prze-
znaczenia.

Rozporzadzenie Omnibus dotyczace Al (rozporzadzenie (UE) 2026/1744,
ktore weszlo w zycie 27 lipca 2026 r.) wprowadzito nowe terminy stosowania nie-
ktorych przepiséw Aktu o Al

od 2 sierpnia 2026 r.: obowiazuja inne przepisy poza tymi, ktére maja okre-
§long pbzniejsza date stosowania, w tym m.in. przepisy dotyczace standa-
ryzacji, obowigzki w zakresie przejrzystosci (art. 50 ust. 1, 3 i 4 Aktu o AI)
oraz oznaczania tresci generowanych przez Al (art. 50 ust. 2) wobec syste-
mow wprowadzonych na rynek od tej daty, przepisy dotyczace monitoro-
wania po wprowadzeniu do obrotu (art. 72—74), nadzoru rynku (art. 74—
80) oraz rejestracji w unijnej bazie danych (art. 71);

od 2 grudnia 2026 r.: dostawcy systemow Al wprowadzonych na rynek
przed 2 sierpnia 2026 r. zobowigzani sa do zapewnienia zgodnoSci z obo-
wigzkiem oznaczania tresci generowanych przez Al (art. 50 ust. 2 Aktu
0 AI); od tej daty beda rowniez stosowane nowe zakazy wykorzystywania
systemow Al do generowania lub manipulowania materiatami o charakte-
rze intymnym bez zgody os6b na nich widocznych oraz materialami przed-
stawiajacymi seksualne wykorzystywanie dzieci (CSAM);

od 2 sierpnia 2027 r.: wla$ciwe organy krajowe maja zapewnié¢ funkcjono-
wanie piaskownic regulacyjnych Al

od 2 grudnia 2027 r.: beda stosowane przepisy dotyczace systemow Al wy-
sokiego ryzyka, o ktérych mowa w art. 6 ust. 2 oraz zalgczniku III do Aktu
0 Al
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od 2 sierpnia 2028 r.: beda stosowane przepisy dotyczace systemow Al wy-
sokiego ryzyka, klasyfikowanych na podstawie art. 6 ust. 1 Aktu o Al tj. sys-
temow Al powigzanych z produktami objetymi unijnym prawodawstwem
harmonizacyjnym wymienionym w zalaczniku I do Aktu o Al

Akt o Al naklada obowiazki na rézne podmioty zaangazowane w tworzenie,
wdrazanie i uzywanie systemow AI%°. Akt o Al stosuje sie tez do réznych pod-
miotoéw: dostaweow systemow Al importerow, dystrybutoréw, upowaznionych
przedstawicieli oraz podmiotow stosujacych?'. Wiekszo$¢ obowigzkéw spoczywa
na dostawcach systeméw Al, przy czym rozgraniczenie tych rél w przypadku
niektoérych systeméw Al np. systemoéw wbudowanych czy fine-tuningowanych,
moze wymagaé glebszej analizy.

Co do zasady radcowie prawni beda podmiotami stosujacymi systemy Al.
Obowigzki podmiotu stosujacego system Al sg ograniczone, pod warunkiem ze
nie bedzie on korzystal z systemdédw Al ogdlnego przeznaczenia zakwalifikowa-
nych jako systemy AI wysokiego ryzyka.

W przypadku uzywania systemow Al wysokiego ryzyka na radcach prawnych
moga spoczywac dodatkowe obowigzki, m.in. wskazane w art. 26 i 27 Aktu o Al,
np. obowigzek wdrozenia srodkow technicznych i organizacyjnych umozliwiaja-
cych wykorzystanie zgodnie z instrukcja obstugi czy przeprowadzenie oceny skut-
kow systemu Al Dodatkowo, jezeli podmiot stosujacy zmieni przeznaczenie ,,zwy-
klego” systemu Al w taki sposob, ze stanie sie on systemem Al wysokiego ryzyka,
to stanie sie takze dostawcg tego systemu w rozumieniu Aktu o Al, co powoduje,
ze stosuje sie do niego obowiazki dostawcy systemu Al wysokiego ryzyka (art. 25
ust. 1 pkt 3 Aktu o AI). Odrebnej oceny wymaga sytuacja, w ktorej radca prawny
pei funkcje arbitra albo innego organu alternatywnego rozwiazywania sporow,
a wynik postepowania wywoluje skutki prawne dla stron. Systemy Al przeznaczo-
ne do wspomagania w badaniu i interpretacji stanu faktycznego i przepiséw pra-
wa oraz w stosowaniu prawa do konkretnego stanu faktycznego, wykorzystywane
w podobny spos6b w alternatywnych metodach rozwiazywania sporéw, sa syste-
mami Al wysokiego ryzyka, o ile nie zachodza wyjatki z art. 6 Aktu o Al

20 Podmiot, ktory rozwija system AI lub model AI ogblnego przeznaczenia lub zleca rozwoj sys-
temu AI lub modelu AI ogdlnego przeznaczenia oraz ktéry — odplatnie lub nieodplatnie —
pod wlasna nazwa lub wlasnym znakiem towarowym wprowadza do obrotu lub oddaje do
uzytku system AI (art. 3 pkt 3 Aktu o AI).

2 Podmiot, ktéry wykorzystuje system Al, nad ktorym sprawuje kontrole, z wyjatkiem sytuacji,
gdy system AT jest wykorzystywany w ramach osobistej dziatalnoSci pozazawodowej (art. 3
pkt 4 Aktu o AI).
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Podmiot stosujacy zobowiazany jest do podejmowania §rodkéw wspierajacych
w zakresie Al wérdd swojego personelu i innych oséb zajmujacych sie dzialaniem
i wykorzystaniem systemoéw Al w jego imieniu (art. 4 Aktu o AI), z uwzglednie-
niem ich wiedzy technicznej, doSwiadczenia, wyksztalcenia i wyszkolenia oraz
kontekstu, w ktorym systemy AI maja by¢ wykorzystywane, a takze biorac pod
uwage osoby lub grupy oséb, wobec ktorych systemy Al maja by¢ wykorzystywa-
ne. Obowigzek ten nie oznacza koniecznosci zagwarantowania okre$lonego pozio-
mu kompetencji AI danej osoby. Komisja i panstwa czlonkowskie maja wspieraé
jego realizacje poprzez oferowanie szkolen, udostepnianie zasobéw informacyj-
nych oraz wymiane dobrych praktyk. Ponadto na podmiocie stosujacym ciaza
w okreslonych przypadkach obowiazki w zakresie przejrzystosci, o ktorych mowa
w art. 50 Aktu o Al, obejmujace m.in. konieczno$¢ informowania osoéb o genero-
waniu lub modyfikacji materialéw bedacych tzw. deepfake’em, a w przypadku,
gdy system Al stuzy rozpoznawaniu emocji lub kategoryzacji biometrycznej — o jej
stosowaniu. Wdrazanie odpowiednich §rodkéw technicznych i organizacyjnych
w celu zapewnienia, ze system Al wysokiego ryzyka jest uzytkowany zgodnie z in-
strukcja dostawcy systemu Al (art. 26 ust. 1), a takze zglaszanie dostawcy syste-
mu Al wszelkich powaznych incydentéw oraz nieprawidlowego dzialania systemu
(art. 26 ust. 5) sa dodatkowymi, przykladowymi obowigzkami spoczywajacymi na
podmiocie stosujacym w przypadku korzystania z systemow Al wysokiego ryzyka.

System Al ogolnego przeznaczenia nie moze shuzy¢ zamawiajagcemu do realiza-
¢ji zakazanych praktyk w zakresie Al (art. 5 Aktu o AI). W celu doprecyzowania
zakresu obowigzkow informacyjnych oraz wsparcia dostawcow i podmiotow sto-
sujacych systemy Al ogblnego przeznaczenia Komisja Europejska opublikowata
wytyczne dotyczace obowigzkoéw w zakresie przejrzystosci (art. 50 Aktu o AT)*.

Krajowe regulacje w zakresie Al maja na celu m.in. zapewnienie wdrazania Al
inadzoru nad nia na poziomie krajowym. Na mocy polskiej ustawy o systemach
sztucznej inteligencji powstala Komisja Rozwoju i Bezpieczenstwa Sztucznej In-
teligencji — kolegialny organ odpowiedzialny za nadzorowanie i monitorowanie
rynku system6w Al. Do zadan komisji naleze¢ beda kontrola przestrzegania
przepisow Aktu o Al (prowadzona gtéwnie w trybie zdalnym) oraz nakladanie
kar administracyjnych za ich naruszenie. Na pierwsza przewodniczaca komisji
we wrzeéniu 2026 r. zostala powolana Pamela Krzypkowska.

22 Wytyczne KE dotyczace obowigzkoéw dostaweow i podmiotdéw stosujacych systemy Al w za-
kresie przejrzystosci, https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/library/guidelines-transparency-
obligations-providers-and-deployers-ai-systems [dostep: 21.10.2026 r.].
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3. Prawo autorskie

Polskie prawo autorskie uznaje za tworce jedynie czlowieka, a ochronie praw-
noautorskiej podlega utwor, czyli kazdy przejaw dziatalnosci tworczej o indywi-
dualnym charakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od wartosci,
przeznaczenia i sposobu wyrazenia®. Jednak nie kazdy przejaw dzialalnosci czlo-
wieka jest uznawany za utwoér. Utworem nie sa np. akty prawne i ich urzedowe
projekty, odkrycia, idee, procedury, metody i zasady dzialania oraz koncepcje
matematyczne (art. 4 ustawy).

Kwestie prawnoautorskie w kontekscie Al dotycza przede wszystkim:
podstaw do korzystania z systeméw Al (np. na podstawie licencji);
trenowania modeli i ewentualnych roszczen wobec uzytkownikow w zwiaz-
ku z trenowaniem modeli na danych objetych ochrong prawnoautorska;
praw do zawartoSci wejsciowej;
praw do zawartosci wyjSciowej i mozliwo$ci jej wykorzystywania.

3.1. PODSTAWY DO KORZYSTANIA Z SYSTEMOW Al

Zgodnie z definicja zawarta w Akcie o Al system Al to system maszynowy,
ktory w praktyce zawiera element oprogramowania oraz sprzetu, na ktérym ta-
kie oprogramowanie jest uruchomione. W rezultacie do uméw na korzystanie
z rozwigzan Al stosujemy analogiczne zasady jak do tych dotyczacych oprogra-
mowania. W wiekszoSci przypadkow systemy Al sa udostepniane na podstawie
licencji, w tym — w przypadku systeméw Al udostepnianych w modelu oprogra-
mowanie jako ustuga (SaaS) — licencji subskrypcyjnych.

Umowy licencyjne reguluja specyficzne kwestie dotyczace rozwigzan Al, ta-
kie jak:

obowigzki podmiotu stosujacego, w tym konieczno$é przestrzegania zasad
odpowiedzialnego korzystania z Al;

zasady dotyczace zawartoSci wejsciowej i wyjSciowej;

zobowigzania dostawcow dotyczace wykorzystywania zawarto$ci wyjscio-
wej i wejSciowej (np. odnosnie do zasad wykorzystywania tych danych do
trenowania ich modeli);

23 Art. 1 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.
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ograniczenia w korzystaniu, np. filtrowanie zawarto$ci wejsciowej i wyj-
Sciowej, mozliwo$¢ weryfikacji przez czlowieka, mozliwo$¢ ograniczenia lub
wylaczenia dostepu do systemow Al

odpowiedzialnosc za roszczenia dotyczace systemu Al i zawartoSci wyjéciowe;.

3.2. TRENOWANIE MODELI Al
| ROSZCZENIA ZWIAZANE Z TRENOWANIEM MODELI Al

W zwigzku z tym, ze kwestia mozliwo$ci trenowania modeli na danych obje-
tych ochrong prawnoautorska na podstawie ww. wylaczen (zob. rozdz. 1.3.2) nie
jest jeszcze przesadzona, umowy na korzystanie z systemoé6w Al moga tez regulo-
wac kwestie odpowiedzialno$ci dostawcy wobec uzytkownika w przypadku takich
roszczen podmiotéw trzecich (np. autoréw danych treningowych) podniesionych
wobec uzytkownika, np. roszczen o zaniechanie uzywania czy o odszkodowanie
z tytulu naruszenia ich praw autorskich.

3.3. PRAWA DO ZAWARTOSCI WEJSCIOWE!J

Zawarto$¢ wejéciowa jest tworzona przez czlowieka i w zwigzku z tym moze
potencjalnie by¢ utworem (np. fragmenty kodu komputerowego wprowadzone
do prompta). Ponadto w promptach mozna zwykle zamiesci¢ cale dokumenty
lub obrazy, ktére moga by¢ objete prawami wlasno$ci intelektualnej. Konieczne
jest ustalenie, czy korzystanie w ten sposéb z tych treSci nie bedzie naruszalo
praw autorskich podmiotéw trzecich.

3.4. PRAWA DO ZAWARTOSCI WYJSCIOWE)

Jako ze w Polsce ochronie prawnoautorskiej podlegaja tylko przejawy dzialal-
noSci czlowieka, zawarto$¢ wyjsciowa (output) wygenerowana przez Al nie jest
uwazana za utwor, a co za tym idzie nie podlega ochronie prawnoautorskie;j.
Podkresla sie jednak réznice miedzy twoérczoScia wytworzona przez czlowieka
za pomoca Al a tworczoSciag wygenerowang przez AI*. W przypadku gdy Al

24 Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 20 pazdziernika 2020 r. w sprawie praw wlasno-
$ci intelektualnej w dziedzinie rozwoju technologii sztucznej inteligencji (2020/2015 (INT)).
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jest wykorzystywana wylacznie jako narzedzie wspomagajace autora w procesie
tworzenia, mozliwa jest potencjalnie prawnoautorska ochrona rezultatow takiej
tworczosci (analogicznie jak w przypadku cyfrowej obrobki fotografii). Ponadto
w przypadku przerobienia zawartoSci wyj$ciowej przez czlowieka w taki sposob,
ze rezultat bedzie spelnial kryteria utworu, taka przeré6bka moze potencjalnie
by¢ przedmiotem ochrony prawnoautorskie;j.

W odniesieniu do zawarto$ci wyj$ciowej obejmujacej wideo czy audio moze
ona podlegaé ochronie jako prawa pokrewne (odpowiednio prawo do wideogra-
mu i fonogramu).

4. Ogdlne regulacje dotyczace stosunkéw umownych

Do korzystania z narzedzi Al stosuje sie rowniez obowiazujace przepisy ogblne
dotyczace stosunkéw umownych, np. Kodeks cywilny w przypadku uméw pod-
legajacych prawu polskiemu. W tym zakresie znajda zastosowanie np. przepisy
dotyczace odpowiedzialno$ci za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie umowy.

5. Odpowiedzialnos¢ za produkty wadliwe

W lutym 2025 r. Komisja Europejska wycofata projekt dyrektywy o odpowie-
dzialnoSci za Al (Artificial Intelligence Liability Directive). Oznacza to, ze na
poziomie unijnym nie powstanie odrebny rezim odpowiedzialno$ci cywilnej za
szkody wyrzadzone przez systemy Al — odpowiedzialnoé¢ deliktowa w tym zakre-
sie pozostaje oparta na ogdlnych przepisach krajowych, w Polsce w szczego6lno-
$ci na przepisach Kodeksu cywilnego.

Czesciowe wypelienie tej luki nastepuje jednak za sprawa nowej dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2024/2853 z dnia 23 pazdziernika 2024 r.
w sprawie odpowiedzialnosci za produkty wadliwe i uchylenia dyrekty-
wy Rady 85/374/EWG? (,,dyrektywa PLD”), ktora weszla w zycie 8 grudnia
2024 r. i powinna zosta¢ implementowana do polskiego porzadku prawnego do
9 grudnia 2026 r. W poréwnaniu z dotychczasowymi przepisami dyrektywa PLD
rozszerza odpowiedzialno$¢ za produkty wadliwe w relacjach z konsumentami

%5 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2024/2853 z dnia 23 pazdziernika
2024 r. w sprawie odpowiedzialnoéci za produkty wadliwe i uchylenia dyrektywy Rady
85/374/EWG, https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/ALL/?uri=CELEX:320241.2853
[dostep: 21.10.2026 1.].
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réwniez na produkty cyfrowe (oprogramowanie, w tym oprogramowanie $wiad-
czone w modelu SaaS) czy dane, a takze wprowadza ulatwienia dowodowe i do-
mniemania wadliwo$ci produktu — rozwiazania te moga znalez¢ zastosowanie
do szkdd wyrzadzonych przez systemy Al kwalifikujace sie jako produkty. Obec-
nie trwaja prace nad nowelizacja Kodeksu cywilnego i Kodeksu postepowania
cywilnego w celu wdrozenia dyrektywy PLD do polskiego porzadku prawnego.
Przepisy wdrazajace dyrektywe PLD moga znalez¢ zastosowanie w przypadku
np. oferowania klientom, konsumentom czatbotoéw Al przez radcéw prawnych.

6. Cyberbezpieczenstwo

Systemy Al sg systemami maszynowymi i w rezultacie sa podatne na cyberza-
grozenia. Najwazniejszym polskim aktem w zakresie cyberbezpieczenstwa jest
ustawa o krajowym systemie cyberbezpieczenstwaz°, ktéra po noweliza-
cji implementuje do polskiego porzadku prawnego przepisy dyrektywy NIS 227,
Dotychczasowy podzial na operatoréw ustug kluczowych oraz dostawcow ustug
cyfrowych zostal zastgpiony podzialem na podmioty kluczowe i podmioty waz-
ne, nakladajac na nie jednocze$nie szereg nowych obowiazkéw. Poszerzono tez
branze, ktore beda mialy obowiazek stosowania tych przepisow, co bedzie istot-
ne zwlaszcza dla radeéw prawnych korzystajacych z systeméw Al w ramach
przedsiebiorstw z tych branz.

Do najwazniejszych obowigzkdow natozonych na podmioty kluczowe i wazne
zaliczy¢ nalezy obowiazek wprowadzenia odpowiednich srodkéw technicznych,
operacyjnych i organizacyjnych w celu zarzadzania ryzykiem dla bezpieczenstwa
sieci i systemow informatycznych wykorzystywanych przez te podmioty do pro-
wadzenia dziatalnoSci lub §wiadczenia ustug oraz w celu zapobiegania wplywowi
incydentéw na odbiorcow ich ustug, w tym zapewnienie bezpieczenstwa i cigglo-
Scilancucha dostaw produktéw ICT, ustug ICT i proceséw ICT, od ktorych zalezy
Swiadczenie ustugiz®.

26 Ustawa z dnia 23 stycznia 2026 r. o zmianie ustawy o krajowym systemie cyberbezpieczenstwa
oraz niektorych innych ustaw, https://dziennikustaw.gov.pl/D2026000025201.pdf [dostep:
21.10.20261.].

27 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2022/2555 z dnia 14 grudnia 2022 r.
w sprawie §rodkdow na rzecz wysokiego wspdlnego poziomu cyberbezpieczenstwa na teryto-
rium Unii, zmieniajaca rozporzadzenie (UE) nr 910/2014 i dyrektywe (UE) 2018/1972 oraz
uchylajaca dyrektywe (UE) 2016/1148 (dyrektywa NIS 2).

28 Art. 8 ustawy o krajowym systemie cyberbezpieczenstwa (Dz.U. z 2026, poz. 20 t.j.).



https://dziennikustaw.gov.pl/DU/2026/252
https://dziennikustaw.gov.pl/DU/2026/252
https://dziennikustaw.gov.pl/DU/2026/252
https://dziennikustaw.gov.pl/DU/2026/252
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Systemy Al moga podlegaé specyficznym dla tego rodzaju rozwigzan zagroze-
niom (zob. rozdz. IT1). Zgodnie z Aktem o Al systemy Al wysokiego ryzyka powin-
ny by¢ projektowane i rozwijane w taki sposob, aby osiggaly odpowiedni poziom
dokladno$ci, solidnosci i cyberbezpieczenstwa oraz by dziataly konsekwentnie
pod tymi wzgledami w catym cyklu zycia®.

Niezaleznie od dyrektywy NIS 2 w niektérych przypadkach zastosowanie
moga tez znaleZ¢ przepisy sektorowe, np. rozporzadzenie DORAS3°, ktérego
celem jest zwiekszenie odpornosci sektora finansowego na cyberataki i inne za-
grozenia technologiczne. Rozporzadzenie to wprowadza nowe wymagania doty-
czace bezpieczenstwa cyfrowego dla instytucji finansowych i ich dostawcow
uslug IT. Zadaniem dyrektywy CER?' jest natomiast zwiekszenie odpornoSci
podmiotéw krytycznych na incydenty (zdarzenia), ktére moga znaczaco zaklocié
Swiadczenie ustugi kluczowej, w tym gdy wplywajg one na krajowe systemy chro-
nigce praworzadnos¢, np. takie jak kleski zywiolowe, ataki terrorystyczne, za-
grozenia wewnetrzne czy sabotaz.

7. Regulacje dotyczace radcow prawnych

Radca prawny jest obowigzany zachowac w tajemnicy wszystko, o czym do-
wiedzial sie w zwigzku z udzieleniem pomocy prawnej®?, tj. wszystkie informacje
dotyczace klienta i jego spraw ujawnione radcy prawnemu przez klienta badz
uzyskane w inny sposéb w zwigzku z wykonywaniem przez niego jakichkolwiek
czynnos$ci zawodowych, niezaleznie od zrodta tych informacji oraz formy i sposo-
bu ich utrwalenia (tajemnica zawodowa). Tajemnica zawodowa obejmuje réwniez
wszelkie tworzone przez radce prawnego dokumenty oraz korespondencje radcy
prawnego z klientem i osobami uczestniczacymi w prowadzeniu sprawy — po-
wstale dla celow zwigzanych ze §wiadczeniem pomocy prawnejss.

29 Art. 15 Aktu o AL

3¢ Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2022/2554 z dnia 14 grudnia 2022 .
w sprawie operacyjnej odpornosci cyfrowej sektora finansowego i zmieniajace rozporzadze-
nia (WE) nr 1060/2009, (UE) nr 648/2012, (UE) nr 600/2014, (UE) nr 909/2014 oraz (UE)
2016/1011. Rozporzadzenie obowiazuje od 17 stycznia 2025 .

3t Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2022/2557 z dnia 14 grudnia 2022 r. w sprawie
odporno$ci podmiotoéw krytycznych i uchylajaca dyrektywe Rady 2008/114/WE. Dyrektywa CER
powinna zosta¢ implementowana do polskiego porzadku prawnego do 17 pazdziernika 2024 r.

32 Art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych.

33 Art. 15 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (dalej: KERP).
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Dochowanie tajemnicy zawodowej jest obowigzkiem radcy prawnego3+. Radca
prawny obowigzany jest zabezpieczy¢ przed niepowolanym ujawnieniem wszel-
kie informacje objete tajemnica zawodow3a3s w sposob adekwatny do charakteru,
rodzaju i skali swojej dzialalno$ci, otoczenia oraz rodzaju informacji bedacych
tajemnica zawodowa i ryzyka ich ujawnienia3®. Radca prawny zobowigzany jest
wykonywac czynno$ci zawodowe sumiennie oraz z nalezyta starannoécig uwzgled-
niajaca profesjonalny charakter dzialania®.

Obowiazek przestrzegania tajemnicy zawodowej oznacza konieczno$¢ zapew-
nienia przez radce prawnego odpowiednich srodkéow technicznych, organizacyj-
nych majacych zabezpieczy¢ przed jej ujawnieniem. Radca prawny powinien dolo-
zy¢ nalezytej staranno$ci wymaganej od profesjonalisty w zakresie zapewnienia
bezpiecznego narzedzia Al, w tym poprzez wybor rzetelnego dostawcy narzedzia
Al jak réwniez rozwazy¢, czy powinien podja¢ dodatkowe dzialania w relacji
z klientem.

@ REKOMENDACIE

Wskazdéwki dotyczgce przepisdw o radcach prawnych zawarte sg w re-
komendacjach nr 2, 4, 8, 12, 16 oraz 22.

8. Postepowanie karne

Radca prawny zobowiazany jest do zachowania tajemnicy postepowania przy-
gotowawczego oraz rozprawy sadowej prowadzonej z wylgczeniem jawnosci.
W mysél art. 241 § 1 Kodeksu karnego wiadomo$ci zebrane w postepowaniu kar-
nym podlegaja ochronie, a ich nieuprawnione, publiczne rozpowszechnianie,
zanim zostaly ujawnione w postepowaniu sadowym, jest zagrozone karg. Po-
dobnie rozpowszechnianie publicznie wiadomosci z rozprawy sadowej prowa-
dzonej z wylaczeniem jawnosSci jest zabronione i zagrozone kara.

4 Art. 9 KERP.

35 Art. 23 KERP.

36§ 3 Regulaminu wykonywania zawodu radcy prawnego.
37 Art. 12 KERP.
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KORZYSTANIE Z NARZEDZI Al
PRZEZ PRAWNIKOW -
KORZYSCI, WYZWANIA | RYZYKA

AI oferuje wiele korzysci, ale wiaze sie rowniez z okre§lonymi wyzwaniami
oraz moze generowaé pewne ryzyka. Wiekszos¢ ryzyk zwigzanych z korzy-
staniem z narzedzi AI ma charakter ogélny, jednak w pracy radcy prawnego ich
skutki sg szczegolne, poniewaz dotycza tajemnicy zawodowej, rzetelnosci pism
kierowanych do sadow i organéw oraz odpowiedzialnosci dyscyplinarnej i od-
szkodowawczej. Mozemy je ograniczac¢ i minimalizowaé przez odpowiednie re-
gulacje, transparentno$c¢ i regularne monitorowanie dzialania systemow Al

@ REKOMENDACIE

Sposoby ograniczania ryzyk, jakie wigza sie z korzystaniem z narzedzi
Al, zostaty zawarte w rekomendacjach (rozdz. V).

1. Korzysci

Do najczesciej wskazywanych zalet korzystania z narzedzi Al zalicza sie:

Zwiekszenie konkurencyjnosci — radcowie prawni, ktorzy korzystaja
z narzedzi Al w swojej codziennej pracy, moga lepiej, szybciej i efektywniej
obstugiwaé klientéw, co pozwala im wyr6zni¢ sie na rynku, wzmocnié sa-
tysfakcje istniejacych klientéw i przyciggna¢ nowych. Klienci korzystaja
w coraz wiekszym zakresie z Al i oczekuja, ze obstugujacy ich prawnicy (czy
to w kancelariach, czy w dzialach prawnych) beda wykorzystywali Al, aby
poprawic jako$¢ §wiadczonych ustug.

Oszczedno$é czasu i przys$pieszenie procesow prawnych w orga-
nizacji — narzedzia Al moga znaczaco skrocié czas potrzebny na realizacje
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okreslonych projektéw i procesow. Moga one odciazyc¢ dzial prawny dzieki
bardziej efektywnemu dostepowi do informacji przygotowanych przez dzial
prawny dla klientow wewnetrznych dotyczacych rutynowych zagadnien, pro-
cesOw 1 polityk.

Dzieki temu radcowie prawni moga szybciej przygotowywac pierwsze
projekty dokumentéw, podsumowania, przeszukiwaé bazy danych i anali-
zowat duze iloSci informacji, co pozwala na bardziej efektywne zarzadzanie
sprawami. W rezultacie firmy zatrudniajace radcow moga obstugiwaé wiecej
klientow w krotszym czasie, co zwieksza ich wydajnosé i konkurencyjnosé
na rynku.

Wezesniejsze identyfikowanie ryzyk dla biznesu — Al, w szczeg6l-
noéci generatywna Al, umozliwia wcze$niejsze identyfikowanie ryzyk po-
przez analize duzych zbioréw danych, monitorowanie dziatan konkurencji
oraz modelowanie scenariuszy, dzieki czemu mozliwe jest formulowanie
prognoz wspierajacych decyzje biznesowe, a nie tylko analiza zdarzen prze-
sztych. W efekcie radcowie prawni moga z wyprzedzeniem identyfikowaé
zmiany regulacyjne, geopolityczne i rynkowe oraz rozwija¢ zdolnosci do sys-
tematycznej analizy ryzyk (tzw. risk intelligence). Rbwnolegle rozwdj narze-
dzi Al i latwiejszy dostep do informacji powoduja, ze klienci/dzialy bizne-
sowe oczekuja bardziej spersonalizowanego, biznesowo ukierunkowanego
doradztwa oraz wiekszej zdolno$ci do przewidywania ryzyk, co zwieksza
konkurencje i przesuwa role prawnika w strone partnera strategicznegos.
Poprawa jako$ci pracy — Al nie tylko przys$piesza prace radcy prawnego,
lecz takze redukuje ryzyko bledow ludzkich, co przektada sie na wyzszg ja-
ko$¢ $wiadczonych ustug prawnych. Moze ograniczaé niektore bledy ludz-
kie (np. przeoczenia przy przegladzie duzych zbior6w dokumentow), choc
jednocze$nie wprowadza ryzyko nowych bledow (zob. rozdz. I11.3); o jako-
$ci ushugi przesadza wiec weryfikacja wyniku. AI umozliwia réwniez popra-
we komunikacji radcy prawnego z klientem (jezyk prawniczy staje sie bar-
dziej zrozumialy).

Odciazenie prawnikow w zakresie rutynowych zadan (automa-
tyzacja rutynowych zadan prawnych) — narzedzia Al moga automa-
tyzowac wiele czasochlonnych zadan, takich jak analiza dokumentéw czy

Thomson Reuters Institute, 2026 State of the UK Legal Market, https://www.thomsonreuters.
com/en-us/posts/wp-content/uploads/sites/20/2026/05/State-of-the-UK-Legal-Market-
2026.pdf [dostep: 21.10.2026 1.].
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wyszukiwanie informacji. Dzieki automatyzacji rutynowych zadan prawni-
cy moga skupi¢ sie na bardziej skomplikowanych i strategicznych aspek-
tach swojej pracy, co zwieksza ich efektywnos¢ i satysfakcje zawodowa.

2. Wyzwania

Do najczeéciej wskazywanych wyzwan w korzystaniu z narzedzi Al zalicza sie:

Zapewnienie ochrony poufnosci i tajemnicy zawodowej — niewta-
$ciwe korzystanie z narzedzi Al, w tym z rozwigzan, ktore nie zapewniaja
poufnosci czy pozwalaja na trenowanie modeli Al na podstawie zawartoSci
wejéciowej 1 wyjSciowej, moze wigzac sie z ryzykiem ujawnienia tajemnicy
zawodowej oraz danych.

Dostosowanie do zmian wywolanych AI — dostepne na rynku stan-
dardowe narzedzia juz teraz pozwalaja znacznie nizszym kosztem i szybciej
na generowanie materiatow, ktorych jakosé czesto doréwnuje produktom
pracy mlodszych prawnikéw. Prawnicy stoja zatem przed wyzwaniem, jak
szkoli¢ mlodszych prawnikéw. Ponadto zapotrzebowanie na mlodszych
prawnikow moze by¢ mniejsze niz obecnie. AT moze tez wymusi¢ zmiane
rozliczen z klientami oraz zmniejszy¢ zapotrzebowanie na uslugi prawne,
zwlaszcza o niewielkiej wartoSci dodanej (np. proste umowy, analizy).
Zapewnienie odpowiedniego szkolenia aplikantéw radcowskich
i mlodych prawnikéw — tradycyjny model ksztalcenia, w ktorym apli-
kanci uczyli sie zawodu poprzez wykonywanie prostszych zadan, takich jak
przygotowywanie pierwszych projektéw umoéw, analiza dokumentow czy
badanie prawne (ustalenie stanu prawnego), ulega fundamentalnej zmia-
nie. Zadania te moga by¢ obecnie realizowane przez narzedzia Al szybciej
i czesto bardziej efektywnie. Z drugiej strony, ros$nie znaczenie krytycznego
myslenia, kreatywnosci i umiejetnoéci zarzadzania, co rodzi pytanie o nowe
metody szkolenia mlodych prawnikéw.

Kwestie zwigzane z prawami autorskimi — mozliwo$¢ i warunki tre-
nowania modeli AT na materialach objetych ochrong prawnoautorska sa
przedmiotem spordw, co nie zapewnia pewnoS$ci prawnej uzytkownikom.
Odnoénie do zawartosci wyjSciowej radcowie prawni musza liczy¢ sie z tym,
ze podobne prompty wygeneruja podobne lub takie same odpowiedzi u wie-
lu uzytkownikéw. Rozwazenia wymaga tez sposéb udostepniania materia-
low wygenerowanych przez Al innym podmiotom, w tym klientom.
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Odpowiedzialnos$é — odpowiedzialnosé¢ za korzystanie z rozwigzan Al
moze by¢ rozpatrywana na kilku plaszczyznach, co wymaga analizy i odpo-
wiedniego uregulowania. Podmiot stosujacy moze ponosi¢ odpowiedzial-
no$¢ administracyjng na podstawie Aktu o Al czy RODO, w tym moze by¢
zobowiazany do zaplaty kar finansowych wobec regulatoréw w przypadku
naruszenia tych przepisow. Umowa na korzystanie z systeméw Al be-
dzie regulowac kwestie odpowiedzialno$ci w relacji dostawca—zamawiajg-
¢y (np. radca prawny lub kancelaria). Zgodnie ze standardami rynkowymi
najczesciej odpowiedzialno$é dostawcy, zarowno kontraktowa, jak i delik-
towa, jest umownie ograniczona, np. kwotowo do wysoko$ci wynagrodze-
nia dostawcy, lub wylaczona, np. w odniesieniu do utraconych korzysci
podmiotu stosujacego. Z perspektywy podmiotu stosujacego najistotniej-
sze znaczenie ma korzystanie z systemu Al zgodnie z instrukcja i jego prze-
znaczeniem. Umowa o $wiadczenie ustug prawnych i przepisy dotyczace
radcow prawnych znajda zastosowanie do odpowiedzialnoSci w relacji rad-
cowie prawni stosujacy Al-klient. Na tej plaszczyznie radcowie prawni
rowniez moga wprowadzi¢ ograniczenia swojej odpowiedzialnosci wskaza-
ne powyzej, jednak powinni réwniez rozwazyé¢ poinformowanie klienta
o tym, Ze cze$¢ ich pracy zostala wygenerowana przez system Al. Kwestia
ta moze miec¢ znaczenie z perspektywy prawa autorskiego (zob. rozdz. I1.3),
jesli czes¢ pracy prawnika moze nie by¢ objeta prawem autorskim lub moze
zostac niezaleznie wygenerowana przez kogo$ innego — brak odpowiedniej
informacji moze wiec co najmniej narazi¢ reputacje radcy prawnego, jesli
klient dotrze do podobnej pracy. Radcowie prawni moga tez ponosi¢ odpo-
wiedzialno$¢ dyscyplinarna i karna za naruszenie tajemnic zawodowych
lub nienalezyte wykonanie ustug.

Nie mozna réwniez wykluczy¢ odpowiedzialnoéci wobec oséb trzecich,
ktora na zasadach ogo6lnych moze wynikac z Kodeksu cywilnego (odpowie-
dzialno$é deliktowa), odpowiedzialnoéci za szkode majatkowa i niemajat-
kowa poniesiona przez osobe fizyczna za przetwarzanie jej danych osobo-
wych niezgodnie z przepisami (art. 82 RODO) czy odpowiedzialnoéci za
szkode wyrzadzona przez produkt wadliwy na podstawie przepiséw wdra-
zajacych dyrektywe (UE) 2024/2853 (zob. rozdz. I1.5).

Odréznienie tresci wygenerowanych przez Al oraz tresci orygi-
nalnych — w zwiazku z latwo$cia manipulowania materialami z pomoca Al
wyzwaniem staje sie ocena, czy dane materialy, w tym dowody, sa prawdzi-
we albo czy zostaly stworzone lub zmanipulowane za pomoca Al. Artykul 50
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Aktu o AT wprowadza obowigzek oznaczania treéci generowanych lub zma-
nipulowanych przez Al oraz zapewnienia ich wykrywalnosci (m.in. w for-
matach odczytywalnych maszynowo), a takze ujawniania deepfake’ow
przez podmioty je wykorzystujace, co moze zmniejszy¢ opisywane ryzyko.
Opublikowany przez Komisje Europejska kodeks postepowania w sprawie
przejrzystosci treSci generowanych przez Al doprecyzowuje, jak te obo-
wiazki realizowaé¢ w praktyce, wskazujac m.in. na stosowanie oznaczen
w metadanych i innych mechanizméw weryfikacji pochodzenia treécis.
Radca prawny powinien monitorowaé rozw6j wdrazania art. 50 Aktu o Al
i odpowiednio dostosowywac sie np. poprzez wdrazanie narzedzi identyfi-
kujacych materialy dowodowe wygenerowane przez Al lub zmodyfikowane
z pomocg Al (np. deepfake ze zdjeciem uszkodzonego przedmiotu przed-
stawiany jako dowdd w postepowaniu dotyczacym wyplaty odszkodowania
z umowy ubezpieczenia). Brak oznaczenia przewidzianego w art. 50 Aktu
o Al nie dowodzi, ze material nie zostal wygenerowany ani zmodyfikowany
z pomoca Al, a narzedzia do wykrywania takich tre$ci moga wspieraé oce-
ne, ale jej nie zastepuja. W sprawach, w ktorych autentycznos§é materiatu
ma znaczenie, radca prawny powinien ustali¢ jego pochodzenie (oryginal,
metadane, laficuch przekazania) i w razie watpliwoéci rozwazy¢ wniosek
o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego.

3. Ryzyka

Korzystanie z narzedzi Al, jak z kazdej technologii, moze wiazac sie z ryzyka-
mi. Do najcze$ciej wskazywanych ryzyk korzystania z narzedzi Al zalicza sie:

39

Ryzyko halucynacji odnoszace sie do sytuacji, w ktorych systemy Al gene-
ruja wyniki, ktore sa nieprecyzyjne, nieaktualne, nieadekwatne do kontekstu
czy wrecz nieprawdziwe i pozbawione podstaw w rzeczywisto$ci. Halucyna-
cje wynikaja glownie z tego, ze modele jezykowe ucza sie wzorcow statystycz-
nych zamiast ,,prawdy”, a przy braku danych lub niepewno$ci sa trenowane
i oceniane tak, by zgadywac najbardziej prawdopodobna odpowiedzZ zamiast
przyznaé sie do niewiedzy. Przyczyna halucynacji moze by¢ takze niedo-
skonato§¢ danych treningowych. Jesli zestaw danych treningowych jest

Code of Practice on transparency of AI-generated content, https://digital-strategy.ec.europa.
eu/en/policies/code-practice-ai-generated-content [dostep: 21.10.2026 r.].



https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/policies/code-practice-ai-generated-content
https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/policies/code-practice-ai-generated-content
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niepelny lub obcigzony uprzedzeniami, system uczy sie nieprawidlowych
korelacji i wzorcow, co prowadzi do wytwarzania falszywych treéci. Brak
dostepu do aktualnych lub zweryfikowanych zrédel informacji moze row-
niez sprzyja¢ powstawaniu halucynacji. Warto réwniez wspomnieé o syko-
fancji, czyli o tendencji modeli Al do udzielania odpowiedzi zgodnych
z oczekiwaniami lub zaloZzeniami uzytkownika (nawet blednymi), bezkry-
tycznego potwierdzania jego tez i wzmacniania jego przekonan niezaleznie
od poprawnoéci faktow. Niestety na Swiecie i w Polsce zdarza sie, ze praw-
nicy skladaja pisma zawierajace nieistniejace orzeczenia lub bledne infor-
macje wygenerowane przez Al, co skutkowalo m.in. odpowiedzialnoécia
finansowa lub dyscyplinarna+.

Sady podkreslaja odpowiedzialno$c¢ profesjonalnych pelnomocnikow za
sporzadzone pisma. Takze w Polsce Naczelny Sad Administracyjny po zi-
dentyfikowaniu nieprawdziwych tresci wygenerowanych przez AI w pi$mie
pelnomocnika podkreslil, Ze nalezy krytycznie ocenié bezrefleksyjne korzy-
stanie z Al przez zawodowych pelnomocnikéw oraz ze pisma zawierajace
halucynacje wygenerowane przez Al nie spelniaja wymogdéw profesjonali-
zmu i budza watpliwosci etyczne. NSA wykazal, ze argumentacja w zazale-
niu jest nieprawdziwa i oddalit je*. W tym kontekscie istotne jest takze
orzeczenie brytyjskiego High Court z 2025 .42, dotyczace zlozenia przez
pelnomocnikéw pism zawierajacych nieprawdziwe informacje. W jednej ze
spraw pelnomocnik przyznal, ze opart sie na materiale wygenerowanym
przez Al (przekazanym przez klienta), jednak nie zweryfikowal jego po-
prawnosci. Sad jednoznacznie podkreslil, ze obowigzek rzetelnej weryfika-
¢ji spoczywa na prawniku, niezaleznie od Zrodla informacji. W uzasadnie-
niu przywolano rowniez liczne przyklady z innych jurysdykeji, wskazujace
na rosnace ryzyko sktadania pism opartych na blednych, ,,wyhalucynowa-
nych” treSciach. W konsekwencji sad wydal nakaz pokrycia kosztéw ponie-
sionych przez przeciwnika procesowego wskutek ich nieprawidlowego
dzialania oraz skierowat sprawe do regulatoréw zawodowych.

Damien Charlotin prowadzi publiczny zbiér orzeczen sadowych, w ktorych stwierdzono uzy-
cie halucynacji przez generatywng sztuczng inteligencje, zob. https://www.damiencharlotin.
com/hallucinations/ [dostep: 21.10.2026 r.]. Jak wynika ze strony, spraw tego typu jest wie-
le, w dniu dostepu do strony odnotowano ponad 2,2 tys. spraw w wiecej niz 40 krajach).

Postanowienie Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 23 czerwca 2026 r., I FZ 104/26.

Orzeczenie brytyjskiego High Court z dnia 6 czerwca 2025 r. w sprawach Ayinde v. Haringey
oraz Al Haroun v. QNB.
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Ryzyko nadmiernego polegania na Al (overreliance on AI)* —
odnoszace sie do sytuacji, w ktorej osoba korzystajaca z narzedzi Al polega
nadmiernie lub wylacznie na wynikach wygenerowanych przez Al, co moze
doprowadzi¢ do utraty pewnych kompetencji, wlasnej intuicji, wiedzy eks-
perckiej, zdolnosci krytycznego myslenia czy samodzielnego rozwigzywania
problemoéw. Dodatkowo Al czesto dziala jak ,czarna skrzynka” i brakuje ja-
snych informacji odnos$nie do jej dzialania (ryzyko braku przejrzystosci),
co oznacza, ze uzytkownicy nie maja pelnego zrozumienia proceséw podej-
mowania decyzji przez Al. Ryzyko braku wiedzy odno$nie do dzialania AT
moze sie dalej poglebi¢ w przypadku rozwoju Al przez sama Al. Nadmierne
korzystanie z Al i oddanie rozwoju Al w ,rece” Al moze prowadzié¢ tez do
utraty przez czlowieka kompetencji realizowanych przez AI. W kontekscie
agentow Al ryzyko to nasila sie wraz ze wzrostem ich autonomii. Badania
nad delegowaniem agentom Al negocjacji i podejmowania decyzji pokazu-
ja, ze poszczegoblni agenci Al moga osiagaé dla swoich uzytkownikow wy-
raznie rozne rezultaty, a nieprzewidywalne zachowania modeli jezykowych
moga prowadzi¢ do realnych strat (np. zaakceptowania niekorzystnych wa-
runkow)+. Ryzyko nadmiernego polegania na Al zwieksza sie dodatkowo
wraz z rozwojem mozliwo$ci agentycznych w standardowych narzedziach
Al Standardowi uzytkownicy moga znacznie tatwiej delegowaé zaawanso-
wane zadania do narzedzi Al, co moze skutkowaé zmniejszeniem zrozu-
mienia zakresu i skutkow dzialan AIl. Wykorzystywanie predefiniowanych
umiejetnosci agentycznych (skills) lub wykorzystywanie umiejetnosci zbu-
dowanych przez inne osoby poglebia efekt ,czarnej skrzynki”, zwlaszcza
dla niezaawansowanych technicznie uzytkownikéw. Z tego wzgledu osad
czlowieka musi pozostac niezbedny zwlaszcza tam, gdzie agentowi powie-
rzane sa decyzje o skutkach prawnych lub finansowych. Agent ATl moze
czynnoSci wykonac, ale ocena ich trafnoéci i odpowiedzialno$¢ za nie pozo-
staja po stronie radcy prawnego.

Przykladem nadmiernego polegania na Al moze by¢: korzystanie przez programistow z na-
rzedzi Al (np. GitHub Copilot) do generowania kodéw czy korzystanie przez rekruterow z Al
do sprawdzania CV kandydatéw i poézniejszy brak weryfikacji przez rekrutera wybranych
przez Al CV, w sytuacji kiedy kandydaci ukrywaja w tekscie polecenia ,zatrudnienia” (pole-
cenie napisane biala czcionka).

Raport ABA dotyczacy wptywu Al na praktyke prawa, s. 22, https://www.americanbar.org/
content/dam/aba/administrative/center-for-innovation/ai-task-force/2025-ai-task-force-
year2-report.pdf [dostep: 21.10.2026 r.].



https://www.americanbar.org/content/dam/aba/administrative/center-for-innovation/ai-task-force/2025-ai-task-force-year2-report.pdf
https://www.americanbar.org/content/dam/aba/administrative/center-for-innovation/ai-task-force/2025-ai-task-force-year2-report.pdf
https://www.americanbar.org/content/dam/aba/administrative/center-for-innovation/ai-task-force/2025-ai-task-force-year2-report.pdf
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Ryzyko dyskryminacji (bias) — polegajace na powielaniu schematow
wyrazonych w danych treningowych. Jezeli dane treningowe beda zawie-
ra¢ historyczne uprzedzenia lub beda odzwierciedla¢ nieréwnosci spolecz-
ne, algorytm moze sie ich nauczy¢ i bedzie powielaé te uprzedzenia, czego
skutkiem bedzie podejmowanie tendencyjnych lub dyskryminacyjnych de-
cyzji przez Al. Wyniki dzialania AI beda réwniez nieprawidlowe, jezeli
dane treningowe nie beda dostatecznie r6znorodne. Na przyklad jesli zbio-
ry danych uzywane do trenowania modelu Al nie uwzgledniaja wystarcza-
jaco réznorodnych grup demograficznych, system moze dziala¢ mniej do-
kladnie dla tych grup+.

Ryzyko ujawnienia informacji poufnych/objetych tajemnica — od-
noszace sie do sytuacji, w ktorej osoba korzystajaca z narzedzi Al umieszcza
w zawarto$ci wejSciowej informacje, ktoére majg charakter poufny lub obje-
te sg tajemnica, w sytuacji gdy brak jest zabezpieczen umownych czy tech-
nicznych przed ujawnieniem tych informacji. Takie dzialania moga do-
prowadzi¢ do naruszenia powszechnie obowigzujacych przepisow prawa
(np. dotyczacych ochrony tajemnicy zawodowej) czy postanowieh umowy
zobowigzujacej do zachowania okre§lonych informacji w poufnosci. Moga
tez skutkowaé znacznymi szkodami, np. w przypadku ujawnienia danych
wynalazku przed jego zgloszeniem w celu uzyskania ochrony patentowej,
co uniemozliwi jej udzielenie.

Ryzyko braku aktualnosci — dotyczace modeli statycznych, ktore nie sa
aktualizowane po zakonczeniu procesu szkolenia i w rezultacie nie zawie-
raja informacji o najnowszych orzeczeniach, wydarzeniach czy sprawach.
W rezultacie generowane wyniki moga by¢ bledne lub niekompletne.
Ryzyko prawne oraz reputacyjne — mogace wigzac sie z roszczeniami
klientow dotyczacymi naruszenia tajemnicy zawodowej czy roszczeniami
0s6b trzecich z tytulu naruszenia majatkowych praw autorskich w zwigzku
z korzystaniem z systemow Al wytrenowanych na takich danych bez zgody
uprawnionego. Przestrzeganie prawa i ochrona intereséw klienta sa niezwykle

Przykladem moze by¢: (i) algorytm wykorzystujacy Al do rekrutacji, ktory dyskryminowat
kobiety, Businessinsider.com, Amazon zrezygnowat z algorytmow w rekrutacji. Dyskrymi-
nowaty kobiety, 10 pazdziernika 2018 r., https://businessinsider.com.pl/firmy/strategie/a-
mazon-zrezygnowal-z-algorytmow-w-rekrutacji-dyskryminowaly-kobiety/pp233ev  [dostep:
21.10.2026 r.], czy (ii) system rozpoznawania twarzy, ktory zostal przeszkolony gtéwnie na
zdjeciach osob o jasnej karnacji, moze mieé¢ trudnoéci z prawidlowym rozpoznawaniem twa-
rzy osob o ciemniejszej karnacji, co prowadzi do niesprawiedliwych i dyskryminujacych wy-
nikow.



https://www.businessinsider.com/?op=1
https://businessinsider.com.pl/firmy/strategie/amazon-zrezygnowal-z-algorytmow-w-rekrutacji-dyskryminowaly-kobiety/pp233ev
https://businessinsider.com.pl/firmy/strategie/amazon-zrezygnowal-z-algorytmow-w-rekrutacji-dyskryminowaly-kobiety/pp233ev
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istotne dla prawnikéw i czesto juz samo podniesienie zarzutéw takich na-
ruszen moze prowadzi¢ do utraty zaufania klientow.

Ryzyka dotyczace cyberzagrozen (np. wskazane przez Open
Worldwide Application Security Project, OWASP)+ — zidentyfiko-
wane zostaly specyficzne ryzyka bezpieczenstwa zwiazane z Al, takie jak:
zmiana promptu w celu wplywania na generowane odpowiedzi (prompt in-
Jjection); zatruwanie (zmiana) danych uzywanych do szkolenia modeli AT
(training data poisoning); brak weryfikacji outputu pod katem ewentual-
nych podatnosSci. Sposoby ograniczenia zidentyfikowanych ryzyk zostaly
wskazane m.in. przez OWASP. W kontekscie agentow AT OWASP opubli-
kowalo zestawienie 10 najbardziej krytycznych ryzyk dla agentow Al, obej-
mujace m.in. przejecie celow lub Sciezki decyzyjnej agenta Al by realizowatl
niezamierzone dzialania (agent goal hijack); zatruwanie pamieci i kontek-
stu (memory & context poisoning); ryzyka wynikajace z narzedzi, wtyczek,
rejestrow i serweréw MCP (agentic supply chain vulnerabilities)¥. Poja-
wiaja sie tez ryzyka zwigzane z brakiem kontroli nad agentami Al tworzo-
nymi i testowanymi w piaskownicach, ktére podejmuja dzialania polegaja-
ce na wykorzystywaniu podatnoéci i luk w innych systemach, w tym
rzadowych, w celu uzyskania przez agentéw nielegalnego dostepu do ta-
kich systemow bez instrukeji i czesto wiedzy czlowieka+®,

Ryzyko zwigzane z zablokowaniem dostepu do uslug na podsta-
wie warunkow konkretnego dostawcy lub w zwigzku z decyzjami
politycznymi — odnoszace sie do sytuacji, gdy dany dostawca moze zablo-
kowac klientowi dostep do ustugi w okre$lonych sytuacjach (np. naruszenia
zasad dozwolonego uzytku okre$lonych w umowie). W takich przypadkach
przejScie do innego dostawcy zwykle wymaga poniesienia dodatkowych
oplat, przy czym na obecnym etapie wdrazania Al jest to stosunkowo

About OWASP Top 10 for Large Language Model Applications, https://owasp.org/www-
project-top-10-for-large-language-model-applications/ [dostep: 21.10.2026 r.].

OWASP Top 10 for Agentic Applications for 2026, 2 grudnia 2025 r., https://genai.owasp.
org/resource/owasp-top-10-for-agentic-applications-for-2026/ [dostep: 21.10.2026 1.].

The Guardian, An OpenAl agent infiltrated Medicare — and Australia only found out
months later. Here’s what we know so far, 24 wrze$nia 2026 r., https://www.theguardian.
com/technology/2026/sep/24/openai-agent-hacked-medicare-australia-what-we-know-so-
far-ntwnfb [dostep: 21.10.2026 r.]; Reuters, OpenAl agents hijacked German website in
previously undisclosed Al breakout this spring, 4 wrzeénia 2026 r., https://www.reuters.
com/world/europe/openai-agents-hijacked-german-website-previously-undisclosed-ai-bre-
akout-this-2026-09-04/ [dostep: 21.10.2026 r.].



https://genai.owasp.org/resource/owasp-top-10-for-agentic-applications-for-2026/
https://genai.owasp.org/resource/owasp-top-10-for-agentic-applications-for-2026/
https://www.theguardian.com/technology/2026/sep/24/openai-agent-hacked-medicare-australia-what-we-know-so-far-ntwnfb
https://www.theguardian.com/technology/2026/sep/24/openai-agent-hacked-medicare-australia-what-we-know-so-far-ntwnfb
https://www.theguardian.com/technology/2026/sep/24/openai-agent-hacked-medicare-australia-what-we-know-so-far-ntwnfb
https://www.reuters.com/world/europe/openai-agents-hijacked-german-website-previously-undisclosed-ai-breakout-this-2026-09-04/
https://www.reuters.com/world/europe/openai-agents-hijacked-german-website-previously-undisclosed-ai-breakout-this-2026-09-04/
https://www.reuters.com/world/europe/openai-agents-hijacked-german-website-previously-undisclosed-ai-breakout-this-2026-09-04/
https://owasp.org/www-project-top-10-for-large-language-model-applications/
https://owasp.org/www-project-top-10-for-large-language-model-applications/
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niewielkie ryzyko dla zawod6w prawniczych. Ryzyko to dotyczy takze sytu-
acji, w ktorej decyzje polityczne moga ograniczy¢ dostep do narzedzia Al —
sprawa Anthropic i administracji USA pokazuje, ze dostep do narzedzi Al
moze zosta¢ nagle ograniczony lub zablokowany nie z powodow technicz-
nych, ale decyzji politycznych lub regulacyjnych — np. poprzez uznanie do-
stawcy za ,ryzyko dla bezpieczenstwa” lub zastosowanie przepiséw o kon-
troli eksportu4.

W czerwcu 2026 r. administracja USA nakazala Anthropic wstrzymanie dostepu do zaawan-
sowanych modeli (Fable 5 i Mythos 5) dla okre$lonych grup uzytkownikéw, co w praktyce
doprowadzilo do globalnego wylaczenia tych ustug dla wszystkich klientéw, https://www.
cnbe.com/2026/06/12/anthropic-disables-access-to-fable-5-and-mythos-5-to-comply-with-
government-directive.html [dostep: 21.10.2026 r.]. 26 czerwca 2026 r. administracja USA
zgodzila sie na przywrdcenie dostepu do modelu Mythos 5 dla ograniczonej grupy ok. 100
zaufanych organizacji (firm i agencji rzadowych), podczas gdy model Fable 5 nadal pozosta-
wal objety restrykcjami (https://www.politico.com/news/2026/06/26/white-house-makes-
peace-with-anthropic-for-now-00965675 [dostep: 21.10.2026 r.]). Nastepnie 30 czerwca
2026 r. Anthropic oglosil, ze Departament Handlu uchylit ograniczenia eksportowe i przy-
wrdcono globalny dostep do Fable 5 (https://www.anthropic.com/news/redeploying-fable-
5 [dostep: 21.10.2026 1.]).
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WYTYCZNE ZAGRANICZNYCH
STOWARZYSZEN PRAWNIKOW
CO DO STOSOWANIA NARZEDZI Al

agraniczne stowarzyszenia prawnikow zachecaja prawnikow do bycia na
biezaco ze zmianami technologicznymi istotnymi dla ich praktyki, w tym

rozwigzaniami opartymi na generatywnej AI%°. Zgodnie z wytycznymi czy zale-
ceniami tych stowarzyszen prawnicy powinni rozumieé te zmiany i ich konse-
kwencje, aczkolwiek nie muszg by¢ ekspertami w zakresie AI. Powinni jednakze
rozumie¢ mozliwo$ci, jakie daje korzystanie z narzedzi Al, konsekwencje praw-
ne ich wykorzystania oraz ograniczenia tych technologii. Jednocze$nie prawnicy
powinni korzysta¢ z narzedzi Al w spos6b odpowiedzialny i zgodny z zasadami
wykonywania zawodu.
Zalecenia i wytyczne, na ktore warto zwroci¢ uwage, to:

50

Rada Adwokatur i Stowarzyszen Prawniczych Europy (Council of Bars and
Law Societies of Europe, CCBE), CCBE guide on the use of generative AI
by lawyers z dnia 2 pazdziernika 2025 r.5* oraz CCBE technical guide on
the use of Al tools and models by lawyers z dnia 277 marca 2026 r.5;

Z raportu Miedzynarodowego Stowarzyszenia Prawnikéw Future of Legal Services — White
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Paper 2024 wynika, ze wielu prawnikéw nadal postrzega Al jako ,problem na przyszly rok”,
a nie taki, ktéry wymaga priorytetowej uwagi. Jednakze widoczny jest wzrost zainteresowa-
nia prawnikéw wyzwaniami zwigzanymi z AI. Prawnicy dostrzegaja potrzebe skupienia sie
na kwestiach Al zwlaszcza w obszarze zarzadzania zmiana i szkolenia personelu, tak aby moc
reagowa¢ na nadchodzace wyzwania (pierwsza pozycja na liScie). Wdrazanie Al w celu
usprawnienia $wiadczenia ustug prawnych réwniez zostalo uznane przez prawnikéw za ob-
szar wymagajacy zainteresowania (druga pozycja na liScie).
https://www.ccbe.eu/fileadmin/speciality _distribution/public/documents/IT_LAW/ITL_
Guides_recommendations/EN_ITL_20251002_CCBE-guide-on-the-use-of-the-use-of-
generative-Al-for-lawyers.pdf [dostep: 21.10.2026 r.].
https://www.ccbe.eu/fileadmin/speciality _distribution/public/documents/IT_LAW/ITL_
Guides_recommendations/EN_ITL_20260327_CCBE-technical-guide-on-the-use-of-Al-
tools-and-models-by-lawyers.pdf [dostep: 21.10.2026 r.].



https://www.ccbe.eu/fileadmin/speciality_distribution/public/documents/IT_LAW/ITL_Guides_recommendations/EN_ITL_20251002_CCBE-guide-on-the-use-of-the-use-of-generative-AI-for-lawyers.pdf
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https://www.ccbe.eu/fileadmin/speciality_distribution/public/documents/IT_LAW/ITL_Guides_recommendations/EN_ITL_20251002_CCBE-guide-on-the-use-of-the-use-of-generative-AI-for-lawyers.pdf
https://www.ccbe.eu/fileadmin/speciality_distribution/public/documents/IT_LAW/ITL_Guides_recommendations/EN_ITL_20260327_CCBE-technical-guide-on-the-use-of-AI-tools-and-models-by-lawyers.pdf
https://www.ccbe.eu/fileadmin/speciality_distribution/public/documents/IT_LAW/ITL_Guides_recommendations/EN_ITL_20260327_CCBE-technical-guide-on-the-use-of-AI-tools-and-models-by-lawyers.pdf
https://www.ccbe.eu/fileadmin/speciality_distribution/public/documents/IT_LAW/ITL_Guides_recommendations/EN_ITL_20260327_CCBE-technical-guide-on-the-use-of-AI-tools-and-models-by-lawyers.pdf
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formalna opinia nr 512 Amerykanskiego Stowarzyszenia Prawnikow (ABA)

z lipca 2024 r.5% oraz raport ABA dotyczacy wplywu Al na praktyke prawa

z grudnia 2025 r.54;

Miedzynarodowe Stowarzyszenie Prawnikow (IBA), The Future is Now. Arti-

ficial Intelligence and Legal Profession z wrze$nia 2024 1.5 oraz Guidelines

on the use of generative artificial intelligence in mediation, z lipca 2025 1.5,

European lawyers in the era of Chat GPT, FBE, Guidelines 2.0, z wrze$nia

2024 1.5

Przewodnik The Law Society (LS) z listopada 2023 r. — publikacja 1 paz-

dziernika 2025 r., aktualizacja z czerwca 2026 r., https://lawsociety.lib-

guides.com/Al/professional-guidance [dostep: 21.10.2026 1.]%8;

Rada adwokacka Anglii i Walii (The Bar Council), Considerations when

using ChatGPT and generative artificial intelligence software based on

large language models, aktualizacja z dnia 25 listopada 2025 r.5°%;

Materialy publikowane przez organy wladz samorzadowych w innych kra-

jach UE, w tym np.:

» adwokatura francuska (Conseil national des barreaux), Utilisation des
systemes d’intelligence artificielle generative z wrze$nia 2024 r.%°, Grille
de lecture synthese des consultations effectuées par le groupe de travail
sur l'intelligence artificielle z czerwca 2025 r.%, La déontologie et l'intel-
ligence artificielle z 1 kwietnia 2026 1.%%;

https://www.americanbar.org/content/dam/aba/administrative/professional responsibility/
ethics-opinions/aba-formal-opinion-512.pdf [dostep: 21.10.2026 r.].

https://www.americanbar.org/content/dam/aba/administrative/center-for-innovation/ai-
task-force/2025-ai-task-force-year2-report.pdf [dostep: 21.10.2026 r.].

https://www.ibanet.org/document?id=The-future-is%20now-Al-and-the-legal-profession-
report [dostep: 21.10.2026 1.].

https://www.ibanet.org/Guidelines-on-the-use-of-generative-artificial-intelligence-in-
mediation [dostep: 21.10.2026 1.].

https://www.fbe.org/nt-commissions-guidelines-on-genai/ [dostep: 21.10.2026 r.].
https://www.lawsociety.org.uk/topics/ai-and-lawtech/generative-ai-the-essentials [dostep:
21.10.2026 1.].
https://www.barcouncilethics.co.uk/wp-content/uploads/2024/01/Considerations-when-
using-ChatGPT-and-generative-artificial-intelligence-Nov-2025.pdf [dostep: 21.10.2026 r.].
https://cnb.avocat.fr/medias/cnb-guidepratique-utilisation-systemes-iag-2024-68f7b1d86
€4570.98487114.pdf [dostep: 21.10.2026 1.].
https://cnb.avocat.fr/medias/cnb-grille-lecture-intelligence-aartificielle-2025-68{775b81b
a5b2.65545272.pdf [dostep: 21.10.2026 1.].

https://cnb.avocat.fr/medias/guide-deontologie-ia-6a4cefsea1dsy7.28126431.pdf [dostep:
21.10.20261.].
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https://cnb.avocat.fr/medias/cnb-grille-lecture-intelligence-aartificielle-2025-68f775b81ba5b2.65545272.pdf
https://cnb.avocat.fr/medias/cnb-grille-lecture-intelligence-aartificielle-2025-68f775b81ba5b2.65545272.pdf
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» adwokatura niemiecka (Bundesrechtsanwaltskammer), Hinweise zum
Einsatz von kiinstlicher Intelligenz (KI) z grudnia 2024 r.%;

» adwokatura madrycka (Ilustre Colegio de La Abogacia de Madrid),
Guia de Buenas Practicas IA z pazdziernika 2025 r.%;

» adwokatura mediolanska (Ordine degli Avvocati di Milano), Carta dei
Principi per un uso consapevole di strumenti di intelligenza artificiale
in ambito forense z grudnia 2024 r.%

Przewodnik CCBE (CCBE guide on the use of generative Al by lawyers) za-
wiera liste innych wytycznych z wielu unijnych i pozaunijnych jurysdykeji®®.

W wymienionych zaleceniach i wytycznych poza rozwazaniami dotyczacymi
kwestii tajemnicy zawodowej oraz poufnosSci analizowane sa kwestie informo-
wania klientow o stosowaniu narzedzi Al, przypadki, kiedy uzyskanie zgody
klienta na korzystanie z narzedzi generatywnej Al bedzie konieczne, kwestie do-
tyczace weryfikacji materialow zrédtowych, z ktorych korzysta narzedzie Al, czy
kwestie dotyczace rozliczen z klientami w zwiazku z korzystaniem z narzedzi Al
Wiytyczne dotycza kwestii kompetencji zawodowych i konieczno$ci zapewnienia
znajomoSci narzedzi Al w pracy prawnika oraz skutecznego komunikowania
uzytkownikom AI zasad ustalonych w ramach organizacji. Niektore wytyczne
odnosza sie do kwestii technicznych i operacyjnych.

% https://www.brak.de/fileadmin/service/publikationen/Handlungshinweise/BRAK _Leitfaden_
mit_Hinweisen_zum_KI-Einsatz_Stand_12_2024.pdf [dostep: 21.10.2026 r.].

6 https://web.icam.es//wp-content/uploads/2025/10/Guia-ICAM_IA_2025_2.pdf?_gl=1*
8bicqt*_up*MQ..*_ga*MTc10DQ2MTUO0LjE30DA50TM20DI.*_ga_ YCQLCTNGWK*czE
30DA50TM20DIkbzEkZzAkdDE3ODA50TM20DIkajYwJGwwJGgw [dostep: 21.10.2026 1.].

%  https://www.ordineavvocatimilano.it/media/news/DICEMBRE2024/CartadeiPrincipi_
OrdinediMilano.pdf [dostep: 21.10.2026 1.].

%  https://www.ccbe.eu/fileadmin/speciality _distribution/public/documents/IT_LAW/ITL_
Guides_recommendations/EN_ITL_20251002_CCBE-guide-on-the-use-of-the-use-of-
generative-Al-for-lawyers.pdf, s. 24—28 [dostep: 21.10.2026 1.].
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https://www.ccbe.eu/fileadmin/speciality_distribution/public/documents/IT_LAW/ITL_Guides_recommendations/EN_ITL_20251002_CCBE-guide-on-the-use-of-the-use-of-generative-AI-for-lawyers.pdf
https://www.ccbe.eu/fileadmin/speciality_distribution/public/documents/IT_LAW/ITL_Guides_recommendations/EN_ITL_20251002_CCBE-guide-on-the-use-of-the-use-of-generative-AI-for-lawyers.pdf
https://www.brak.de/fileadmin/service/publikationen/Handlungshinweise/BRAK_Leitfaden_mit_Hinweisen_zum_KI-Einsatz_Stand_12_2024.pdf
https://www.brak.de/fileadmin/service/publikationen/Handlungshinweise/BRAK_Leitfaden_mit_Hinweisen_zum_KI-Einsatz_Stand_12_2024.pdf
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REKOMENDACIE

A. Rekomendacje dotyczace przygotowania
do korzystania z narzedzi Al

REKOMENDACJA NR 1: USTALENIE, W JAKICH CELACH RADCA
PRAWNY BEDZIE WYKORZYSTYWAL NARZEDZIE Al

Dlaczego: Okreslenie celow, dla ktérych radca prawny bedzie wykorzysty-
wal narzedzie Al, jest wazne z kilku powoddow: (i) pozwoli na wybor narzedzia Al,
ktore bedzie odpowiada¢ na konkretne potrzeby radcy prawnego (np. uniwer-
salnego, wyspecjalizowanego dla spraw procesowych itp.); (ii) pozwoli zidenty-
fikowa¢ regulacje prawne, ktore nalezy wzigé pod uwage, zeby zapewnié¢ zgodne
z prawem wykorzystanie narzedzia Al, w tym zapewnienie odpowiednich $rod-
kow bezpieczenstwa i ochrony danych (np. czy zamierzony cel korzystania nie
jest zakazana praktyka lub systemem wysokiego ryzyka); (iii) pozwoli na wybra-
nie najlepszego kosztowo rozwiazania.

Jak: Radca prawny powinien zidentyfikowaé obszary, w ktorych Al moze
przynies$¢ najwiecej korzysci w jego pracy, np. poprawié szybko$¢ czy jakos¢ pracy,
zapewni¢ nowe mozliwo$ci. Radca prawny powinien zatem odpowiedzieé¢ sobie
na pytanie, do czego chce wykorzystywa¢ narzedzia Al. Czy potrzebuje wsparcia
w przygotowywaniu projektéw ofert, e-maili, zarzadzaniu kalendarzem, tran-
skrypcji spotkan? Czy moze potrzebuje narzedzia do przygotowywania projek-
tow umow, analizy spraw sagdowych, badania due diligence?

Udzielenie odpowiedzi na tego typu pytania pozwoli zidentyfikowaé cele,
w ktorych radca prawny bedzie chcial wykorzystywaé narzedzie Al, a w konse-
kwencji wybor odpowiedniego narzedzia Al i jego dostawcy. Przed szerszym
wdrozeniem warto przeprowadzi¢ pilotaz na jednym, dobrze okreslonym zasto-
sowaniu: ustali¢, jakie dane moga by¢ uzyte, i poréwna¢ wynik z wykonaniem
tego samego zadania bez Al. Ocena powinna obejmowac czas pracy lgcznie z we-
ryfikacja, liczbe istotnych bleddw, koszt oraz warunki, po spelieniu ktorych na-
rzedzie zostanie dopuszczone do szerszego uzycia albo wycofane.
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REKOMENDACIJA: Przed wyborem narzedzia Al konieczne jest zidentyfiko-

wanie, w jakich celach radca prawny chce wykorzystywaé Al w pracy (np. ogélne
wsparcie czy bardziej specjalistyczne).

REKOMENDACIA NR 2: USTALENIE, JAKIE INFORMACIE
WYKORZYSTUJE NARZEDZIE Al, JAKA JEST ICH JAKOSC,

JAK SA ONE PRZETWARZANE, W TYM JAK DZIALA NARZEDZIE Al
(NP. CZY JEST ROZWIAZANIEM CHMUROWYM, CZY | JAK STOSUJE

FILTROWANIE ZAWARTOSCI WEJSCIOWEJ | WYJSCIOWE)

Dlaczego: Przy wyborze odpowiedniego narzedzia Al istotne jest ustalenie,

jak dziala dane narzedzie Al, a w szczego6lnosci:

w jaki sposob sa przetwarzane dane zawarte w prompcie lub dane przetwa-
rzane przez agentow Al, w tym czy te dane wejSciowe/wyjSciowe podlegaja
groundingowi i jesli tak, w jaki sposob (np. czy sg pozyskiwane réwniez dane
z Internetu, czy tylko dane w okreSlonych wewnetrznych zasobach radcy
prawnego) =» polaczenie z Internetem lub innymi systemami (w tym przez
laczniki i agentdéw AI) zwieksza ryzyko ujawnienia danych oraz atakéw typu
prompt injection, w ktérych polecenia ukryte w dokumencie, wiadomoéci
e-mail lub na stronie internetowej zmieniaja dzialanie narzedzia; radca praw-
ny powinien mie¢ mozliwo§¢ wyboru i ograniczenia takiego groundingu,
a takze ustalenia, jakie zabezpieczenia przed takimi atakami stosuje dostawca;
czy dane w prompcie lub zawartoS$ci wyj$ciowej sg filtrowane i w jakim za-
kresie =» w niektorych systemach filtrowana zawarto$¢ wejsciowa i wyj-
$ciowa moze by¢ przechowywana w celu weryfikacji przez czlowieka;

gdzie jest przekazywana i przetwarzana zawarto$¢ wejSciowa i wyjsciowa,
gdzie znajduje sie model AI (EOG, infrastruktura dostawcy lub podmiotu
trzeciego). System AI moze by¢ zlokalizowany w infrastrukturze informatycz-
nej (np. na serwerach) radcy prawnego lub jego organizacji (on-premise) —
jednak w praktyce bedzie to sytuacja niezwykle rzadka. W ogromnej wiek-
szo$ci przypadkow narzedzia Al sa udostepniane w ustudze chmurowej,
a korzystanie z nich bedzie mozliwe w oparciu o przygotowana aplikacje
(model SaaS). Czes¢ dostawcow systemoOw Al wykorzystywanych do celow
biznesowych deklaruje, ze zawarto$¢ wej$ciowa i wyjSciowa nie jest zapisy-
wana w pamieci modelu Al, jej przetwarzanie odbywa sie wylacznie w czasie
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rzeczywistym, a przechowywanie w pamieci aplikacji jest wylacznie tym-
czasowe, do czasu uruchomienia przez aplikacje funkcji czyszczenia pamie-
ci. Deklaracje te nalezy sprawdzi¢ w dokumentacji i umowie konkretnej
ushugi; brak wykorzystywania danych do trenowania nie oznacza braku ich
przechowywania (np. historii rozméw).
Powyzsze informacje sa niezbedne do oceny zgodnosci takiego rozwiazania
z przepisami (np. dotyczacymi ochrony danych osobowych czy zachowania ta-
jemnicy radcowskiej) oraz do dokonania ewentualnej oceny ryzyka.

Jak: Radca prawny powinien zweryfikowa¢ umowe na korzystanie z okreslo-
nego narzedzia Al wraz z powiazang dokumentacja techniczng udostepniang
przez dostawce narzedzia Al (np. na stronach internetowych), w szczego6lnosci:

zasady przetwarzania danych zawartych w tre$ci wyjSciowej i wejSciowej,
agentach (np. czy takie informacje sa wykorzystywane do trenowania mo-
deli, jakie sg zobowiazania dotyczace bezpieczenstwa takiego narzedzia Al);
informacje, jak sa przetwarzane dane, np. czy przetwarzanie ma miejsce tylko
na terenie EOG czy rowniez poza EOG; jesli dane przetwarzane sg poza EOG,
to jakie mechanizmy maja zastosowanie do przekazania danych; czy dostawca
rozwigzania jest podmiotem przetwarzajacym lub (wspol)administratorem.

Radca prawny powinien rowniez zweryfikowaé sposob dzialania narzedzia Al
od strony technicznej, np. w instrukcjach lub materialach dostepnych na stro-
nach dostawcy AL

Radca prawny moze réwniez skorzysta¢ z pomocy podmiotu wdrazajacego
czy partnera technologicznego w tym zakresie.

v

REKOMENDACIJA: Przed wyborem narzedzia Al nalezy zweryfikowa¢ do-
kumentacje umowna oraz techniczna pod katem zasad przetwarzania informa-
cji bedacych sktadnikiem w zawartosci wejsciowej i wyjsciowej, w tym ustali¢
przeptywy danych.

REKOMENDACJA NR 3: USTALENIE WEASCIWEJ UMOWY
NA KORZYSTANIE Z NARZEDZIA Al

Dlaczego: Ustalenie, jaka umowa, w tym jaka wersja umowy, bedzie miala za-
stosowanie do korzystania z danego narzedzia Al, jest istotne w celu precyzyjnego
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zidentyfikowania dostawcy narzedzia Al oraz warunkow korzystania z narze-
dzia AI. W praktyce umowa moze obejmowa¢ kilka dokumentéw (np. posta-
nowienia glébwne umoéw, postanowienia licencyjne czy prawa do uzywania
produktéw oraz postanowienia dotyczace ochrony danych osobowych). Ko-
nieczne jest zatem zebranie tych dokumentéw, tak aby radca prawny miat
pewnosé, ze jest to kompletna umowa. Ponadto zwlaszcza w przypadku wiek-
szych uméw i podmiotéw umowy ramowe moga by¢ juz zawarte, zatem nalezy
ustali¢ wersje, ktora znajdzie zastosowanie. Z taka sytuacja mozemy mie¢ do
czynienia w szczegblno$ci w przypadku, gdy narzedzie Al jest jednym z pro-
duktéw oferowanych w ramach uslug chmurowych danego dostawcy. Istotne
jest rowniez zweryfikowanie modelu rozliczeniowego. Dostawcy narzedzi Al
moga stosowa¢ model oplat oparty na liczbie uzytkownikow (seat-based) lub
model oparty na faktycznym wykorzystaniu (usage-based). Zmiana modelu
platnoséci przez dostawce moze prowadzi¢ do znacznego wzrostu kosztow ko-
rzystania z narzedzia Al, co powinno by¢ uwzglednione przy analizie warun-
kéw umowy.

Jak: Radca prawny powinien w pierwszej kolejno$ci ustali¢ dostawce danego
narzedzia Al. Nastepnie zidentyfikowaé wlaéciwa umowe oraz warunki znajdu-
jace zastosowanie do rozwazanego rozwigzania Al. Pomocne moga okazaé sie
rowniez strony internetowe dostawcow zawierajace informacje techniczne, in-
formacje dotyczace bezpieczenstwa (np. wyniki audytéw) oraz szkolenia. Umo-
we nalezy oceni¢ takze pod katem zakonczenia wspoélpracy: warunkéw wypo-
wiedzenia, eksportu i usuniecia danych (w tym historii pracy) oraz terminéow
wykonania tych czynno$ci. Radca prawny powinien zachowaé dokumentacje
spraw poza ustuga w zakresie potrzebnym do ich prowadzenia, mie¢ plan wyko-
nania pracy bez narzedzia oraz sprawdzic¢, czy jego ubezpieczenie OC obejmuje
planowane zastosowania Al i jakie sa warunki zglaszania zdarzen ubezpieczy-
cielowi.

v

REKOMENDACIJA: Przed wyborem narzedzia Al konieczne jest zweryfiko-
wanie, jaka umowa (w tym jaka jej wersja) bedzie miata zastosowanie do ko-
rzystania z danego narzedzia Al, a takze ustalenie wszystkich dokumentéw
sktadajacych sie na umowe (w tym uméw powierzenia przetwarzania, praw do
uzywania produktow itp.).
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REKOMENDACIA NR 4: USTALENIE, CZY | JAK
ZAPEWNIANA JEST POUFNOSC ZAWARTOSCI WEJSCIOWE)
| ZAWARTOSCI WYISCIOWEJ (W TYM TAJEMNICY ZAWODOWE))
W UMOWIE Z DOSTAWCA NARZEDZIA Al

Dlaczego: Ustalenie, czy i w jaki sposob zapewniana jest poufno$é¢ zawarto-
Sci wejSciowej i zawartosci wyjSciowej (w tym tajemnicy zawodowej), jest istotne
ze wzgledu na fakt, ze w przypadku braku odpowiednich zabezpieczeti umownych
czy technicznych przed ujawnieniem tych informacji moze doj$¢ do naruszenia
powszechnie obowiazujacych przepiséw prawa, w tym dotyczacych ochrony ta-
jemnicy zawodowej, czy postanowien umowy zobowiazujacej do zachowania
okreslonych informacji w poufnos$ci wiazacej uzytkownika.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze narzedzia Al sa udostepniane na r6znych zasa-
dach, np. w wersjach konsumenckich oraz w wersjach biznesowych (enterpri-
se). Umowy dla poszczegblnych wersji r6znig sie zwykle m.in. standardem
ochrony danych, w tym okresleniem roli dostawcy, ktéry moze by¢ administra-
torem danych, jesli dopuszcza np. trenowanie modeli na danych klientow.

Co istotne, darmowe wersje narzedzi Al oraz platne wersje konsumenckie
najczesciej domyslnie dopuszezaja trenowanie modeli na danych klienta, a wy-
laczenie tej opcji (jesli jest przewidziane) wymaga aktywnoSci po stronie uzyt-
kownika.

Radca prawny nie powinien wprowadza¢ danych klientow do narzedzi Al,
ktbre nie zapewniaja odpowiednich zabezpieczen, w tym odpowiednich zobo-
wigzan umownych dotyczacych poufnosci danych, w szczegdlnosci do niezabez-
pieczonych odpowiednio wersji konsumenckich tych narzedzi.

Jak: Radca prawny powinien zweryfikowaé¢ umowe na korzystanie z okreslo-
nego narzedzia Al wraz z powigzana dokumentacja udostepniang przez dostaw-
ce narzedzia Al pod tym katem, w szczegoblno$ci nalezy zweryfikowaé:

czy dostawca dziala jako administrator czy podmiot przetwarzajacy w ra-
mach rozwazanego typu umowy. Radca prawny nie powinien przetwarzaé
tajemnic zawodowych w narzedziach przewidujgcych, ze dostawca moze
wykorzystywac dane zawarte w zawartosci wyjSciowej lub wej$ciowej do
wlasnych celow, w tym do trenowania modeli;

prawo wlasnos$ci do zawartoSci wejéciowej i wyjSciowej (np. czy uzytkownik
zachowuje prawo do takich danych, czy tez przekazuje je dostawcy) =» co do
zasady radca prawny nie powinien korzysta¢ z narzedzi, ktore przekazuja
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prawa do danych umieszczonych w zawartoéci wyjéciowej lub wejSciowej
podmiotom trzecim, dotyczy to zwlaszcza narzedzi wykorzystywanych do
przetwarzania danych klienckich;

zobowiazania dotyczace zachowania poufnoéci zawartoSci wejSciowej i wyj-
$ciowej oraz innych danych klienta (np. czy w ramach filtrowania taka za-
warto$¢ jest dodatkowo przechowywana przez dostawce w celu weryfikacji
przez pracownika dostawcy) oraz zasady usuwania danych po przetworze-
niu przez model Al i trenowania modeli na danych klienta =» nalezy rozwa-
zy¢, czy zobowigzania dotyczace zachowania poufnosci sa wystarczajace
i czy wymagane sa modyfikacje (np. jesli stosowane jest przechowywanie
danych w celu weryfikacji przez pracownika dostawcy, czy zasadne jest wy-
laczenie tej funkcji, a takze czy dane sa uzywane do trenowania modeli,
a jezeli tak — czy mozna wylaczy¢ te funkcje);

$rodki techniczne i organizacyjne ochrony danych (np. szyfrowanie danych
w przesyle i danych magazynowanych, stosowanie przez dostawce wielo-
sktadnikowego uwierzytelnienia, rejestrowanie logow) =» zawartoS¢ wyj-
$ciowa i wejéciowa powinna by¢ szyfrowana przynajmniej w przesyle oraz
gdy jest magazynowana, ocena innych $rodkow zalezy od charakteru na-
rzedzia Al;

wyniki przeprowadzonych audytow bezpieczenistwa, w tym przez podmioty
niezalezne od dostawcy narzedzia =» niezalezne audyty potwierdzajace bez-
pieczenstwo rozwigzania zmniejszaja ryzyko po stronie korzystajacego;
zasady dostepu do danych przez podwykonawcow lub podmioty podprze-
twarzajace =» nalezy ustali¢, czy takie podmioty beda mialy dostep do za-
warto$ci wejéciowej lub wyjéciowej, w jakim zakresie i na jakich zasadach;
dostawca powinien ponosi¢ odpowiedzialno$é za takie podmioty;

czy dane wej$ciowe/wyjéciowe nie sa wykorzystywane do trenowania mo-
deli =» rekomendowane jest wprowadzenie do umowy zobowiazania do-
stawcy o niewykorzystywaniu danych wejSciowych i wyjéciowych do takich
celow;

zasady odpowiedzialno$ci dostawcy za naruszenie poufno$ci = nalezy usta-
li¢, czy realne jest uzyskanie odszkodowania w przypadku naruszenia, jesli
odpowiedzialno$¢ dostawcy jest ograniczona, ponadto nalezy ustali¢, czy
oferowany limit jest wystarczajacy;

ewentualne dodatkowe funkcjonalnoéci, ktére moga by¢ wdrozone w celu
zwiekszenia ochrony danych zawartych w zawartosci wejsciowej i wyjécio-
wej =» nalezy ocenié, czy celowe jest wdrazanie takich rozwigzan.
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@> REKOMENDACIJA: Przed wyborem narzedzia Al nalezy zweryfikowaé
umowe oraz dokumentacje udostepniang przez dostawce narzedzia Al pod ka-
tem zobowigzan dostawcy w zakresie zachowania poufnosci zawartosci wej-
sciowej i zawartosci wyjsciowej i ustali¢, czy oferowane rozwigzania zapewnia-
ja zachowanie poufnosci tajemnicy zawodowej, jak réwniez czy celowe jest
zastosowanie dodatkowych zabezpieczen.

REKOMENDACJA NR 5: USTALENIE - W OPARCIU
O POSTANOWIENIA UMOWY Z DOSTAWCA NARZEDZIA Al -
JAK REGULOWANE SA KWESTIE PRAW AUTORSKICH
I JAKI TO MA WPLYW NA WYKONYWANIE ZAWODU

Dlaczego: Radca prawny decyduje o tresci zapytania (promptu) / zawarto$ci
wejéciowej, ktorej czeécia potencjalnie moze by¢ utwoér. Radca prawny musi mieé
prawo do korzystania z takiego utworu — czy to jako wilasciciel majgtkowych
praw autorskich, jako licencjobiorca, czy w ramach jednej z postaci dozwolone-
go uzytku. Radca prawny potencjalnie odpowiada za naruszenie praw autor-
skich do zawarto$ci wejSciowe;j.

Zuwagi na watpliwosci dotyczace mozliwosci trenowania modeli na utworach ob-
jetych ochrong prawnoautorska nalezy zweryfikowacé, czy dostawca narzedzia Al zo-
bowigzuje sie chroni¢ uzytkownikéw przed roszczeniami osob trzecich z tego tytutu.

Nalezy tez ustali¢ ewentualne prawa dostawcy narzedzia Al do zawartoSci wej-
Sciowej 1 wyjSciowej oraz ograniczenia wykorzystania takiej zawartoSci, a w szcze-
goblnosci, czy dostawca narzedzia uzyskuje prawa do takiej zawartoéci i ewentu-
alnie jakie (np. licencja).

Jak: Radca prawny powinien zweryfikowaé¢ umowe na korzystanie z okreslo-
nego narzedzia Al w zakresie uregulowania praw do korzystania z narzedzia Al,
zawarto$ci wejéciowej i wyjSciowej, a w szczegolnosci:

na jakiej podstawie bedzie korzystal z narzedzia AI (np. licencja, zob.
rozdz. 11.3.1);

czy dostawca zobowigzuje sie broni¢ uzytkownika przed roszczeniami pod-
miotow trzecich;

jak uregulowane sa kwestie praw do zawarto$ci wejSciowej i wyj$ciowej (out-
putu), tj. czy klient zachowuje prawa do takiej zawartosci i na jakich zasa-
dach =» prawo do zawartoéci wej$ciowej powinno pozostac przy kliencie,
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przy czym w niektorych przypadkach moze by¢ dopuszczalne udzielenie
dostawcy licencji (wymaga to indywidualnej oceny), prawo do zawarto$ci
wyjéciowej nie powinno przystugiwac dostawcy, a radca prawny powinien
ocenié¢, czy i jakie prawa moga mu przystugiwac;

czy dane wejSciowe/wyjSciowe nie sg wykorzystywane do trenowania modeli
=» rekomendowane jest wprowadzenie do umowy zobowiazania dostawcy
o niewykorzystywaniu danych wej$ciowych i wyjsciowych do takich celow;
czy klient moze korzystaé z zawartoSci wyjéciowej do wlasnych celéw ko-
mercyjnych (np. w swojej dokumentacji) i czy umowa zawiera jakie$ ograni-
czenia co do komercyjnego wykorzystania zawartoéci wyjSciowej =» nalezy
oceni¢, czy ewentualne ograniczenia maja zastosowanie dla radcy prawne-
go (np. ograniczenia w zakresie wykorzystywania danych syntetycznych
wygenerowanych przez udostepnione narzedzie AI do trenowania wta-
snych modeli Al nie bedg ograniczeniem dla wiekszoSci radcow prawnych,
ktorzy cheg wykorzystaé AT do wsparcia w swojej codziennej pracy);

czy dostawca zapewnia obrone klienta przed roszczeniami os6b trzecich do
zawarto$ci wyjSciowej z tytutu naruszen praw wlasnosci intelektualnej (zob.
szerzej rekomendacja nr 6).

@ REKOMENDACJA: Przed wyborem narzedzia Al nalezy zweryfikowad
umowe z dostawca pod katem uregulowania kwestii praw autorskich do narze-
dzia Al, zawartosci wejsciowej i zawartosci wyjsciowej, w tym ograniczen oraz
zakresu zobowiazan dostawcy dotyczacych obrony przed roszczeniami oséb
trzecich dotyczacych naruszenia praw autorskich. Nalezy ocenié, czy ewentual-
ne ograniczenia majg praktyczne zastosowanie, i jesli tak, jakie dla wykonywa-
nia zawodu radcy prawnego.

REKOMENDACIA NR 6: USTALENIE - W OPARCIU O POSTANOWIENIA
UMOWY Z DOSTAWCA NARZEDZIA Al - CZY DOSTAWCA
PRZEWIDUJE OBRONE PRZED ROSZCZENIAMI OSOB TRZECICH
DO NARZEDZIA Al 1 DO ZAWARTOSCI WYJSCIOWE) (OUTPUTU)
W ZWIAZKU Z UZYWANIEM MODELI ZAWARTYCH W NARZEDZIU Al
Z TYTULU NARUSZEN PRAW WEASNOSCI INTELEKTUALNE)

Dlaczego: Korzystanie z narzedzi Al, jak z kazdego innego dobra wlasnosci inte-
lektualnej, moze wigzaé sie z ryzykiem roszczen o naruszenia tych praw. Co wiecej,
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w zwiazku z nierozstrzygnietymi watpliwo$ciami dotyczgcymi mozliwosci treno-
wania modeli na utworach lub dobrach chronionych prawami wlasnosci intelek-
tualnej nie mozna tez wykluczyé roszczen o naruszenie tych praw w zwigzku
z korzystaniem z zawartoSci wyjSciowej (zob. rozdz. I1.3.11 3.2).

Jesli osoba trzecia zglosi roszczenia, radca prawny jako podmiot stosujacy na-
rzedzie Al moze by¢ zmuszony do prowadzenia postepowan sadowych czy za-
przestania uzywania takiego narzedzia. Zobowigzanie dostawcy narzedzia do
obrony przed takimi roszczeniami, nawet ograniczone pewnymi warunkami za-
stosowania, ogranicza ryzyko podmiotu stosujacego.

Jak: Radca prawny powinien zweryfikowa¢ umowe na korzystanie z okreslo-
nego narzedzia Al, czy zawiera ona zobowiazanie dostawcy do obrony klienta
przed roszczeniami oséb trzecich do modelu i zawartosci wyjéciowej (outputu)
w zwigzku z korzystaniem z modeli zawartych w narzedziu Al z tytulu naruszen
praw wlasnoSci intelektualnej. Nalezy tez zweryfikowaé, od jakich dodatkowych
warunkéw uzaleznione jest skorzystanie z tego zobowiazania oraz jakich rosz-
czen dotyczy zobowiazanie dostawcy. Takie dodatkowe warunki prawne bywaja
oczywiste, ale ich niespelnienie wylacza ochrone, dlatego radca prawny powi-
nien je zna¢ i moc wykazac ich przestrzeganie, np. uzytkownik musi mie¢ prawo
do zawarto$ci wejSciowej (tzn. nie mozna powolywac sie na ochrone, jesli same-
mu narusza sie prawa innych), czy nie mozna wylaczaé, uchylaé sie, przerywaé
ani ingerowac w filtry tresci lub inne systemy bezpieczenstwa, ktore sa czeScia
narzedzia Al (tj. obchodzenie zabezpieczen skutkuje wylaczeniem ochrony).
Radca prawny powinien wprowadzi¢ rozwigzania organizacyjno-techniczne za-
pewniajace zgodno$§¢ z takimi dodatkowymi warunkami (np. w formie we-
wnetrznych instrukcji dla personelu).

@ REKOMENDACIJA: Przed wyborem narzedzia Al nalezy zweryfikowaé umo-
we z dostawca narzedzia Al pod katem zobowigzan dostawcy do obrony klien-
ta przed roszczeniami osob trzecich do narzedzia Al i zawartosci wyjsciowe;j
(outputu) wygenerowanej z jego pomoca, w tym zakres dodatkowych warun-
koéw, od ktorych zalezy korzystanie z takich zobowigzan. Nalezy podja¢ dziata-
nia, zeby zapewni¢ zgodnos¢ z takimi dodatkowymi warunkami (np. przekazad
personelowi odpowiednie instrukcje).
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REKOMENDACIA NR 7: OCENA NARZEDZIA Al POD KATEM RODO
(W TYM KONIECZNOSC ZAWARCIA LUB DOSTOSOWANIA UMOWY
POWIERZENIA, MODYFIKACJI KLAUZULI INFORMACYIJNEJ, OCENY
TRANSFEROW DANYCH POZA EOG, PRZEPROWADZENIA DPIA)

Dlaczego: Do korzystania z systeméw Al w odniesieniu do przetwarzania
danych osobowych stosuje sie przepisy RODO, jednak to na radcy prawnym albo
spolce/pracodawcy spoczywa odpowiedzialno$é za wypekienie obowiazkow wy-
nikajacych z RODO oraz ustalenie rdl podmiotéow bioracych udzial w przetwa-
rzaniu danych osobowych (administrator/wspétadministrator/podmiot prze-
twarzajacy).

Jak: Radca prawny albo jego organizacja co do zasady pelni¢ bedzie role ad-
ministratora danych, dostawca natomiast bedzie pelni¢ role administratora
(wspotadministratora) lub podmiotu przetwarzajacego. W celu ustalenia roli
dostawcy nalezy zweryfikowa¢ postanowienia umowy dotyczace danych osobo-
wych, zakres przetwarzanych danych oraz przeanalizowaé je w kontekécie za-
mierzonego celu wykorzystania systemu Al. Zalecane jest, aby w odniesieniu do
ewentualnych danych klientéw radcy prawnego dostawca narzedzia Al pelnil
role podmiotu przetwarzajacego. W odniesieniu do danych uzytkownikéw moz-
na zaakceptowac przetwarzanie danych przez dostawce jako administratora,
przy czym wymaga to weryfikacji.

Wypelnienie obowigzkéw wynikajacych z RODO bedzie réowniez polegac
w szczegblnoéci na:

ustaleniu, czy system Al spelnia wymogi wynikajgce z RODO, np. czy do-
stawca zapewnia, ze wdrozyl §rodki techniczne i organizacyjne adekwatne
do ryzyka zwiazanego z przetwarzaniem danych; czy system umozliwia re-
alizacje praw oso6b, ktorych dane dotycza;

ustaleniu, czy istnieje podstawa prawna do przetwarzania danych osobo-
wych z wykorzystaniem systemu Al (art. 6 RODO) — podstawa ta powinna
istnie¢ po stronie dostawcy (w odniesieniu do danych uzytych do trenowania),
lecz jednocze$nie radca prawny (jego organizacja) powinien legitymowac sie
podstawa prawna do przetwarzania danych w systemie Al (np. w zawarto-
$ci wejSciowe;j);

ustaleniu, czy w wyniku korzystania z narzedzia AI (np. agenta) decyzje
beda podejmowane automatycznie i jesli moga one wywolywac skutek praw-
ny lub w podobny sposoéb istotnie wplywaé na osobe, ktorej dane dotycza —
czy spelnione sa wymogi okreslone w art. 22 RODO;
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weryfikacji przetwarzania danych poza EOG i wprowadzeniu odpowied-
nich zabezpieczenn wymaganych przez rozdzial V RODO, w przypadku gdy
takie przetwarzanie bedzie mialo miejsce =» nalezy pamietac takze o wery-
fikacji w tym zakresie ustug serwisowych dostawcy, poniewaz potencjalnie
w obydwu przypadkach serwis systemu Al moze wigzac sie z przetwarza-
niem danych poza EOG, np. w przypadku zdalnego dostepu do danych przez
serwisantow zlokalizowanych poza EOG. Niektorzy dostawcy oferuja opcje
ograniczenia przetwarzania danych do EOG, nalezy wowczas zweryfikowaé
warunki takiego ograniczenia oraz potencjalne wyjatki;

analizie konieczno$ci przeprowadzenia oceny skutkoéw dla ochrony danych
(DPIA) (art. 35 RODO) i jej przeprowadzeniu, jesli jest konieczna;

ocenie, czy konieczna jest aktualizacja obowigzku informacyjnego stoso-
wanego przez radce prawnego wzgledem osob, ktorych dane sa przetwa-
rzane z wykorzystaniem systemu Al (art. 13 i 14 RODO) — wykaz elementow
do weryfikacji w zwiazku z korzystaniem z Al znajduje sie w zalaczni-
kunr 3;

ocenie, czy konieczna jest aktualizacja umoéw z klientami pod katem prze-
twarzania danych osobowych;

ocenie, czy konieczna jest aktualizacja rejestru czynnos$ci przetwarzania do-
tyczacego dziatalnosci radcy prawnego (art. 30 RODO);

zawarciu umowy o powierzenie przetwarzania danych osobowych (jesli do-
stawca bedzie przetwarza¢ dane jako podmiot przetwarzajacy) lub, jesli
taka umowa juz jest zawarta, jej weryfikacji pod katem rozwazanego narze-
dzia Al, a takze wypeklieniu obowigzkéw administratora zwigzanych z jej
zawarciem (art. 28 RODO).

@ REKOMENDACJA: Przed wyborem narzedzia Al konieczna jest weryfika-
cja zaréwno umowy z dostawcga, w tym ustalenie jego roli w procesie przetwa-
rzania (co do zasady powinien to by¢ podmiot przetwarzajacy, jesli chodzi o dane
zawarte w zawartosci wejsciowej/wyjsciowej), jak i ocena, czy dostawca spet-
nia wymogi RODO (np. czy zawarta jest umowa o powierzenie przetwarzania,
czy wdrozone sg adekwatne srodki techniczne). Radca prawny powinien row-
niez zweryfikowac i, jesli jest to konieczne, dostosowa¢ dokumentacje we-
whnetrzng dotyczaca przetwarzania danych osobowych do korzystania z narze-
dzia Al, a takze ocenié, czy aktualizacji wymaga umowa z klientem.




64

Rozdziat V

REKOMENDACIA NR 8: USTALENIE, JAKIE SRODKI )
BEZPIECZENSTWA NALEZY WDROZYC/STOSOWAC/
SKONFIGUROWAC PODCZAS KORZYSTANIA Z NARZEDZIA Al

Dlaczego: Po ustaleniu sposobu dzialania narzedzia Al, warunkéw umownych
i dokumentacji technicznej oraz wykonaniu analizy w zakresie przetwarzania da-
nych radca prawny powinien ustalié, jakie $rodki bezpieczenstwa nalezy wdrozy¢,
stosowac lub skonfigurowac podczas korzystania z narzedzia Al Jest to szczegodlnie
istotne, poniewaz na radcy prawnym ciazy obowiazek zachowania poufnosci i ta-
jemnicy zawodowej. Obowiazek przestrzegania tajemnicy zawodowej oznacza ko-
nieczno$¢ zapewnienia przez radce prawnego odpowiednich §rodkéw technicznych,
organizacyjnych majacych zabezpieczy¢ przed jej ujawnieniem (zob. rozdz. IL.7).
Obowigzek wdrozenia odpowiednich $rodkéw technicznych i organizacyjnych wy-
nika réwniez z przepisow z zakresu ochrony danych osobowych. W przypadku uzy-
wania systeméw Al wysokiego ryzyka w rozumieniu Aktu o Al na radcach prawnych
moze spoczywal obowiazek wdrozenia §rodkéw technicznych i organizacyjnych
umozliwiajacych wykorzystanie narzedzia Al zgodnie z instrukcja obstugi dostawcy
(zob. rozdz. I1.2) — w praktyce jednak bedg to sytuacje raczej wyjatkowe.

Jak: Z uwagi na to, ze wiekszo$¢ narzedzi Al jest udostepnianych w chmurze
obliczeniowej, nalezy w pierwszej kolejnoSci odpowiednio skonfigurowac te na-
rzedzia, w tym w zakresie lokalizacji danych bedacych sktadowa zawartoSci wej-
Sciowej i wyjSciowej, poziomu i zasad filtrowania tre$ci oraz parametréw wplywa-
jacych na sposob generowania odpowiedzi (np. bardziej lub mniej kreatywnych)
i zasad przetwarzania danych, jezeli sa dostepne. Nalezy pamietaé, ze w przy-
padku ustug chmurowych nie ma w praktyce mozliwoSci wprowadzania zmian
w samych ustlugach/narzedziach Al

Radca prawny powinien oceni¢ nie tylko techniczne, lecz takze organizacyjne
srodki bezpieczenstwa, np. spos6b komunikacji i instrukcje dla personelu.

Radca prawny powinien rozwazy¢, czy moze dokonac oceny samodzielnie lub
we wlasnych strukturach, czy tez powinien skorzysta¢ z pomocy podmiotu wdra-
zajacego czy partnera technologicznego w tym zakresie.

Radca prawny powinien korzystac z takich narzedzi A, ktbre nie wykorzystu-
ja danych objetych tajemnica zawodowa do trenowania modelu ani do innych
wlasnych celow dostawcy. Jezeli dostawca zastrzega sobie dostep do zawarto$ci
wejsciowej lub wyjsciowej w celach kontrolnych (np. przeglad treéci przez pra-
cownikow dostawcy w ramach wykrywania naduzy¢), radca prawny powinien
ustali¢ zakres i okres takiego dostepu, a jezeli umowa przewiduje mozliwo$c jego
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wylaczenia, skorzystaé z niej w odniesieniu do danych objetych tajemnicg zawo-
dowa. W praktyce oznacza to konieczno$¢ zweryfikowania zasad przetwarzania
danych przez dostawce (w szczeg6lnosci tego, czy dane wprowadzane do narze-
dzia sg wykorzystywane do trenowania modelu lub do innych celoéw oraz jak dtu-
go sa przechowywane). Dodatkowo warto okreéli¢ zasady i dlugo$¢ przechowy-
wania promptow, historii pracy lub dokumentéw w stosowanych narzedziach
Al Zasady te powinny zosta¢ okreslone, aby dane byly przechowywane wylacz-
nie tak dlugo, jak stuza uzasadnionym celom radcy prawnego (np. usuwanie hi-
storii pracy w okre$lonym czasie po zakonczeniu projektu).

@ REKOMENDACIJA: Po ustaleniu sposobu dziatania narzedzia Al, warunkéw
umownych i dokumentacji technicznej oraz wykonaniu analizy w zakresie prze-
twarzania danych radca prawny powinien oceni¢, jakie techniczne i organizacyj-
ne srodki bezpieczenstwa powinny zosta¢ wdrozone w celu korzystania z narze-
dzia Al w sposéb zapewniajacy ochrone tajemnicy zawodowej. W szczegdlnosci
nalezy ocenié, jak dokona¢ lub zmieni¢ konfiguracje narzedzia Al, zwtaszcza
w przypadku gdy jest ono udostepniane w modelu chmurowym, a takze okresli¢
sposéb komunikacji z uzytkownikami i instrukcje wewnetrzne. Zaleca si¢ korzy-
stanie z rozwigzan, ktére przewiduja, ze bez zgody radcy prawnego dostawca
modeli nie bedzie wykorzystywat danych klientéw do trenowania modeli.

REKOMENDACJA NR 9: OKREéLENIE ZASAD
ZASTOSOWANIA AGENTOW Al

Dlaczego: Agent Al to system Al zaprojektowany do autonomicznego wyko-
nywania szeregu zadan, aby osiggnaé¢ wyznaczony cel (zob. rozdz. 1.2.4). Agenci
moga potencjalnie realizowa¢ bardzo skomplikowane zadania bez ingerencji
czlowieka na poszczegblnych etapach.

Glownym wyzwaniem korzystania z agentéw Al jest czesto brak pelnej infor-
macji o sposobie ich funkcjonowania. Standardowa procedura powinny by¢ te-
sty agentéw i poréwnanie generowanych przez nich wynikéw z danymi histo-
rycznymi, np. poréwnanie i ocena raportu z badania prawnego (due diligence)
przygotowanego za pomoca agenta Al i przez prawnikow.

Kolejnym wyzwaniem jest zapewnienie wlasciwej weryfikacji wynikow gene-
rowanych za pomoca agenta przez radce prawnego. Agenci czesto nie pozwalaja
walidowa¢ poszczeg6lnych etapow pracy, a jedynie jej koncowy element. Radca
prawny powinien ocenié, czy taki brak walidacji na poszczegblnych etapach jest
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akceptowalny i w szczegdlnosSci nie zwieksza ryzyka halucynacji, wystapienia
btedéw lub dyskryminacji.

Przetwarzanie danych osobowych w agentach (np. w przypadku agentow wy-
korzystywanych w procesach rekrutacji czy oceny) moze wiazaé sie z automa-
tycznym podejmowaniem decyzji (zob. rozdz. 11.1.3).

Korzystanie z agentow wiaze sie tez z nowymi wyzwaniami technicznymi.
Radca prawny powinien ustali¢ przed wdrozeniem, do jakich danych i informa-
¢ji agent bedzie mial dostep. W miare korzystania jako$¢ pracy agentow i ich
decyzji moze tez sie pogarszac. Wreszcie korzystanie z agentéw moze rodzié
nowe podatnoSci technologiczne (zob. rozdz. I11.3).

Szczegblnej uwagi wymaga podlgczenie agenta Al do istniejacych systemow
organizacji, np. poczty elektronicznej, systemu zarzadzania dokumentami czy ka-
lendarza, w ktorych przetwarzane sa dane réznych klientow. Nalezy zweryfiko-
wad, czy wykorzystanie agenta moze doprowadzi¢ do ujawnienia tajemnicy zawo-
dowej (np. wykorzystania informacji dotyczacych jednego klienta przy procesie
wykonywanym dla innego klienta), i wdrozy¢ odpowiednie zabezpieczenia (przede
wszystkim techniczng separacje dostepéw i zbioréw danych oraz uprawnienia
ograniczone do danej sprawy; prompty i instrukcje moga je jedynie uzupehiac).

Nalezy rowniez uwzglednic¢ ryzyko wstrzykniecia polecen (prompt injection):
treS¢ dokumentow, wiadomosci e-mail i stron internetowych przetwarzanych
przez agenta moze zawierac ukryte instrukcje. Agent z dostepem do poczty lub
repozytorium dokumenté6w nie powinien wiec mie¢ uprawnien do samodzielne-
go wysylania wiadomo$ci, udostepniania plikow ani wykonywania innych czyn-
no$ci nieodwracalnych bez zatwierdzenia przez radce prawnego.

Agenci Al moga by¢ tworzeni z wykorzystaniem standardowych narzedzi
przez samych radcow prawnych, bez koniecznoSci angazowania programistow.
W takich przypadkach radca prawny powinien informowaé wewnatrz swojej or-
ganizacji o utworzeniu agenta i zapewnié, ze zostanie on zweryfikowany pod ka-
tem zgodnoSci z przepisami i prawidlowosci dzialania.

Jak: Radca prawny powinien dokonac oceny, czy w organizacji przydatne be-
dzie zastosowanie agentow Al, w szczegblnoéci udzielajac odpowiedzi na poniz-
sze pytania:

czy s3 jakie$ obszary pracy radcy prawnego, w ktérych mozna wprowadzié
automatyzacje dzialania;

jesli tak, to czy agent AI moze odciazy¢ radce prawnego w calym procesie
czy tylko w jego fragmencie (np. agent Al dokonuje wstepnej analizy doku-
mentdéw czy przeprowadza wstepne due diligence);
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jakie narzedzia mogg pomédc w tworzeniu agentéow Al i czy rozwazane na-
rzedzie Al daje takie mozliwosci;

czy agent jest agentem ,standardowym” udostepnianym przez dostawce,
czy tez bedzie tworzony w ramach organizacji. Jesli jest to agent udostep-
niany przez dostawce, nalezy zbada¢, czy znajduja do niego zastosowanie
dodatkowe warunki umowne (zob. rekomendacja nr 3);

jaki zakres autonomii mozna przypisaé agentowi Al (jakie czynno$ci moze
wykonywac samodzielnie i z jakimi narzedziami moze sie samodzielnie ko-
munikowac, jakie dane moze pobierac);

jakie ryzyka wiaza sie z wdrozeniem agentow Al w danym obszarze (w tym
ryzyka zwigzane z dostepem do danych, tajemnic zawodowych, autonomia
decyzyjna i odwracalnoScia dzialan agenta).

Nastepnie, gdy podjeta zostanie decyzja o zbudowaniu lub wykorzystaniu
agenta Al, radca prawny powinien:

okresli¢ katalog czynnoS$ci zastrzezonych wylacznie dla radcy prawnego,
ktoérych agent AI nie moze wykonaé samodzielnie niezaleznie od stopnia
jego niezawodnoS$ci. W szczegblnosSci agent nie powinien bez weryfikacji
udziela¢ porad prawnych i przedstawiac¢ stanowiska prawnego klientowi,
sgdowi lub stronie trzeciej, sktada¢ o§wiadezen w imieniu klienta, podej-
mowac decyzji o wszczeciu, zmianie lub zakonczeniu czynnoSci w sprawie
ani wykonywa¢ dzialan nieodwracalnych;
oceni¢ odwracalnos$¢ i poziom autonomii zadan powierzonych agentowi Al
zdefiniowaé punkty kontrolne, w ktérych wymagana jest weryfikacja przez
radce prawnego, w szczegolnosci obowiazkowa kontrole produktu pracy
agenta Al przed jego wykorzystaniem wobec klienta, sadu lub strony trzeciej,
w tym weryfikacje prawidlowosci i autentycznosci powolanych przepisow
oraz orzeczen. Weryfikacja kazdego koncowego wyniku agenta Al jest obo-
wigzkowa dla produktow pracy kierowanych na zewnatrz. Dla czynnoSci we-
wnetrznych o duzej skali (np. wstepna klasyfikacja dokumentow, ekstrakcja
danych), w ktorych weryfikacja kazdego wyniku przestaje by¢ wykonalna,
radca prawny moze zastapic ja weryfikacjg statystyczna, tj. kontrolg losowo
dobranej probki wynikéw o z gory okre$lonej wielkoSci i czestotliwos$ci, pod
warunkiem udokumentowania zasad doboru proby, progu bledu, ktérego
przekroczenie skutkuje wstrzymaniem agenta, oraz osoby odpowiedzialnej
za kontrole. Weryfikacja statystyczna nie zwalnia z pelnej kontroli w punk-
tach kontrolnych. Nalezy przy tym pamietac¢, ze wraz z rozwojem technologii
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i niezawodnoSci agenta rosnie ryzyko bezrefleksyjnego zatwierdzania jego
wynikoéw (automation bias), dlatego kontrola ta musi pozostac rzeczywista;
w przypadku agentéw tworzonych samodzielnie okresli¢ zasady ich ujaw-
niania, ewidencjonowania, dopuszczania do stosowania, utrzymania i nad-
zoru nad stosowaniem;

zaprojektowaé zasady i ograniczenia dostepu agenta Al do narzedzi i systemow;

upewnic sie, ze ma mozliwo$¢ wylaczenia lub powstrzymania dzialania

agenta Al w kazdym momencie obejmujaca nie tylko zatrzymanie agenta,
lecz takze odebranie mu dostepu do narzedzi i danych, a takze, o ile pozwo-

13 na to warunki, cofniecie skutkéw juz wykonanych dziatan (rollback);

wprowadzac agentoéw Al stopniowo i stale monitorowac ich dzialanie, tak aby

jak najszybciej zidentyfikowac ewentualny ,,dryf” agenta (pogorszenie jakosci);
przeprowadzic¢ finalny, krotki test, odpowiadajac sobie na pytania:

» czy dokladnie wiesz, co agentowi Al wolno, a czego nie, i czy czynnoSci
zastrzezone dla radcy prawnego sa technicznie wylaczone z jego zakresu
dzialania,

» czy mozesz audytowac kazde jego dzialanie,

» czy mozesz szybko wylgczy¢ agenta Al i w razie potrzeby cofnaé skutki
jego dzialan.

Brak twierdzacych odpowiedzi na powyzsze pytania powinien wstrzymac de-
cyzje o uruchomieniu agenta Al

@ REKOMENDACJA: Wdrazajac agentéw Al, radca prawny powinien prze-
analizowad, do jakiego typu zadan zamierza stworzy¢ lub wykorzystac¢ agenta Al,
ocenic ryzyko jego wykorzystania, a takze zadecydowac, jaki zakres zadan i auto-
nomii mu powierzy¢, w tym do jakiego katalogu danych i innych narzedzi udzieli¢
mu dostepu. Radca prawny powinien okresli¢ katalog czynnosci zastrzezonych
wytacznie dla siebie, ktérych agent Al nie moze wykonywac samodzielnie. Agent
Al nie moze w szczegdlnosci samodzielnie udziela¢ porad prawnych klientowi.
Zakres i sposob weryfikacji wynikdw agenta Al (petna albo statystyczna) powin-
ny by¢ dostosowane do skali i skutkéw powierzonych mu czynnosci. Radca praw-
ny powinien zweryfikowad, czy korzystanie z agenta nie doprowadzi do ujawnie-
nia tajemnicy zawodowej (np. w zwiazku z planowanym dostepem do danych
réznych klientéw), i wdrozyé odpowiednie zabezpieczenia. Radca prawny powi-
nien zapewni¢ nadzor ludzki nad dziataniem agenta Al i upewnic sie, ze w kazdym
momencie mozliwe jest wytaczenie agenta Al. Analogiczne wytyczne powinny
by¢ stosowane dla umiejetnosci (skills) oraz tacznikéw do innych systemow.
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REKOMENDACJA NR 10: USTALENIE MOZLIWOSCI
TECHNICZNYCH (API, WTYCZKI) INTEGRACJI NARZEDZIA Al
Z INNYMI SYSTEMAMI | PLATFORMAMI,

Z KTORYCH KORZYSTA RADCA PRAWNY

Dlaczego: Mozliwosé¢ integracji narzedzia Al z systemami i platformami,

z ktorych korzysta radca prawny (np. systemami zarzadzania dokumentami, ba-
zami danych, CRM), pozwala na stworzenie rozwigzania idealnie dopasowanego
do potrzeb radcy prawnego i pelne wykorzystanie funkcjonalnoéci danego na-
rzedzia Al.

Jak: Radca prawny powinien zweryfikowaé¢ umowe na korzystanie z okreslo-

nego narzedzia Al wraz z powigzana dokumentacja udostepniang przez dostaw-

ce narzedzia Al w zakresie warunkow technicznych integracji danego narzedzia

Al z innymi systemami czy platformami, w szczego6lnoSci:

v

czy dostawca oferuje API, wtyczki czy rozszerzenia dostosowane do syste-
mow lub platform, z ktérych korzysta radca prawny, lub czy takie rozwia-
zania sg oferowane przez podmioty trzecie i na jakich warunkach;

czy dostawca zapewnia odpowiednie wsparcie techniczne i dokumenta-
cje w procesie wdrozenia (dedykowane wsparcie techniczne, baza wiedzy
itp.);

czy integracja wymaga zmian w posiadanych systemach i platformach oraz
czy istnieje mozliwo$¢ wprowadzenia takich zmian samodzielnie, z pomoca
dostawcy takiego systemu lub podmiotu trzeciego; nalezy oceni¢, czy stwo-
rzenie i zastosowanie takiej wtyczki czy rozszerzenia wymagaloby modyfi-
kacji posiadanego systemu czy platformy (w tym czy radca prawny lub jego
organizacja ma prawo do takich dzialan);

czy zastosowanie takiej integracji wymaga ponownej weryfikacji dziatania
i oceny bezpieczenstwa istniejacych systemow i platform, z jednej strony,
oraz narzedzia Al, z drugiej strony.

REKOMENDACIJA: Przed wyborem narzedzia Al nalezy dokonaé oceny

warunkow technicznych i prawnych integracji narzedzia Al z systemami i plat-
formami, z ktérych korzysta radca prawny, w szczegélnosci biorgc pod uwage
bezpieczenstwo danych oraz warunki istniejagcych uméw na systemy i platfor-
my, z ktérymi takie narzedzie Al miatoby by¢ integrowane.
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REKOMENDACJA NR 11: OCENA PRZYDATNOSCI TRENOWANIA
MODELI (FINE-TUNING) NA DANYCH WEWNETRZNYCH

Dlaczego: Fine-tuning umozliwia dostosowanie modelu AI do specyficz-
nych zadan i potrzeb danej organizacji (zob. rozdz. 1.2.5) — dzieki temu narze-
dzie AI moze lepiej wspiera¢ konkretne procesy biznesowe w organizacji oraz
dostarczaé bardziej precyzyjnych wynikow. Nie wszystkie narzedzia Al daja moz-
liwo$¢ dostosowania (fine-tuningu) i w zwiazku z tym konieczne jest tez wybra-
nie odpowiedniego narzedzia do tego celu.

Jak: Radca prawny powinien dokonaé oceny, czy w organizacji przydatne be-
dzie trenowanie modeli Al na danych wewnetrznych, w szczego6lnosci udzielajac
odpowiedzi na pytania:

w jakich obszarach wykorzystanie fine-tuningu moze by¢ korzystne dla or-
ganizacji;

czy dane wewnetrzne, na ktorych mialby byé szkolony model, sa komplet-
ne, dokladne i aktualne? =» niskiej jakosci dane moga prowadzi¢ do bled-
nych wynikow;

czy organizacja ma odpowiednie zasoby techniczne i kompetencje do prze-
prowadzenia fine-tuningu (infrastruktura/specjalisci);

jakie beda warunki umowne dotyczace modelu stworzonego w wyniku fine-
-tuningu, tj. czy taki model bedzie dostepny tylko dla podmiotu, ktory go
tworzy?;

jakie sa koszty fine-tuningu i utrzymania takiego dostosowanego modelu.

Z uwagi na fakt, ze fine-tuning moze wymagac¢ wiadomosci specjalnych, radca
prawny powinien rozwazy¢ zaangazowanie osoby dysponujacej odpowiednimi
kwalifikacjami w tym zakresie. Radca prawny powinien opracowa¢ plan dosto-
sowania i testowania takiego dostosowania modelu. Jezeli dostosowanie mode-
lu ma nastapié¢ z wykorzystaniem dokumentéw pochodzacych ze spraw klien-
tow, radca prawny powinien w pierwszej kolejnosci rozwazy¢ anonimizacje tych
dokumentow albo wykorzystanie wzoréw i dokumentéw wlasnych. Wykorzysta-
nie danych klienta wymaga jego uprzedniej zgody (zob. rekomendacja nr 14).
Umowa z dostawca powinna zapewnia¢, ze dostosowany model jest dostepny
wylacznie na potrzeby radcy prawnego, a dane treningowe i dostosowany model
zostang usuniete po zakonczeniu wspolpracy z dostaweg; radca prawny powi-
nien tez z gory ustalié, jak postapi, jezeli klient cofnie zgode. Nalezy uwzglednié
ryzyko, ze model dostosowany na dokumentach jednego klienta odtworzy ich
fragmenty w pracy dla innego klienta (zob. rekomendacja nr 8).
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@ REKOMENDACIJA: Radca prawny powinien ocenié, czy chce dokonywaé
dostosowania modelu (fine-tuning), i wybraé¢ odpowiednie narzedzie do tego
celu. Konieczne jest tez odpowiednie przygotowanie takiego procesu, np. przez
selekcje wtasciwych danych i zaangazowanie specjalisty do wsparcia w tym
procesie. Przed wdrozeniem radca prawny powinien poréwnaé¢ wyniki dosto-
sowanego modelu z prostszym rozwigzaniem (np. wyszukiwaniem w bazie
wiedzy, tzw. RAG) na odrebnym zestawie testowym oraz uzgodni¢ z dostawca
zasady usuwania danych treningowych i wersji modelu.

REKOMENDACIA NR 11A: IDENTYFIKACIA | OKRESLENIE SPOSOBU
REALIZACJI OBOWIAZKOW WYNIKAJACYCH Z AKTU O Al

Dlaczego: Jak opisano w rozdziale I, pkt 1.4, nie kazde narzedzie predykcyj-
ne lub ,inteligentne” jest ,,systemem AI” w rozumieniu Aktu o Al Tylko ,systemy
AT” i ,modele Al og6lnego przeznaczenia” beda podlegaly obowigzkom wynikaja-
cym z Aktu o Al. Tym samym, aby prawidlowo zidentyfikowa¢ obowigzki praw-
ne podmiotu stosujacego narzedzie oparte na Al, nalezy przeanalizowaé, czy na-
rzedzie to w ogdle jest systemem Al lub modelem Al og6lnego przeznaczenia.

Radca prawny korzystajacy z systemu Al bedzie najczeSciej odgrywac role pod-
miotu stosujgcego. Na bazie planowanego sposobu wykorzystania (zob. rekomen-
dacja nr 1) radca prawny powinien ustalié, jaki jest poziom ryzyka i czy uzywanie
planowanego rozwigzania nie bedzie zakazana praktyka. Wiekszoé¢ systemow Al
uzywanych przez prawnikow nie jest systemami wysokiego ryzyka i w zwiazku
z tym obowiazki radcow prawnych stosujacych takie narzedzia sa ograniczone (zob.
rozdz. I1.2). Najistotniejsze bedzie zapewnienie kompetencji w zakresie Al (zob. re-
komendacja nr 17), wykonywanie obowigzkéw informacyjnych oraz w zakresie ozna-
czania treSci w przypadkach wskazanych w Akcie o AI (zob. rekomendacja nr 13).

Jednak w przypadku systemdéw wysokiego ryzyka na radcy prawnym, jako
podmiocie stosujacym, beda spoczywaly dodatkowe obowigzki, w tym do za-
pewnienia nadzoru czlowieka o odpowiednich kwalifikacjach. Zasady realizacji
takiego nadzoru powinny by¢ szczego6lnie przemyslane w przypadku agentow.

Radca prawny powinien tez ustali¢, w jakiej roli wystepuje podmiot oferujg-
cy mu narzedzie Al, tj. czy jest dostawcea, dystrybutorem czy importerem, oraz gdzie
znajduja sie informacje wymagane od takich podmiotéw na gruncie Aktu o Al.

Odrebnie radca prawny (kancelaria) powinien ustali¢, czy w zwigzku ze spo-
sobem wykorzystania narzedzia Al sam nie staje sie dostawca w rozumieniu
art. 3 pkt 3 Aktu o Al, a wiec podmiotem, ktory rozwija system Al lub zleca jego
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rozw0j pod wlasna nazwa lub znakiem towarowym, wprowadza go do obrotu lub
oddaje do uzytku. Dotyczy to np. sytuacji, w ktérych kancelaria: (i) udostepnia
klientom rozwigzanie oparte na cudzym modelu Al pod wlasna marka (np. przez
API), (ii) we wprowadzonym juz do obrotu lub oddanym do uzytku systemie Al
wysokiego ryzyka dokonuje ona istotnej zmiany w taki sposob, ze pozostaje on
systemem Al wysokiego ryzyka. Rola dostawcy powoduje podleganie obowiaz-
kom wynikajacym z Aktu o AI, w tym obowiazkom przejrzystosci z art. 50 Aktu
o Al Kancelaria powinna zatem kazdorazowo weryfikowac, czy planowany spo-
s6b udostepnienia narzedzia AI klientom lub osobom trzecim nie prowadzi do
przeksztalcenia jej z podmiotu stosujacego w dostawce.

Radca prawny powinien tez monitorowac sposéb wykorzystania narzedzi Al
na etapie ich stosowania, w szczeg6lno$ci w zakresie zmian w sposobie ich uzycia.
Zmieniony lub rozszerzony sposéb wykorzystania moze bowiem prowadzi¢ do
odmiennej kwalifikacji systemu na gruncie Aktu o Al, w tym do uznania go za
system wysokiego ryzyka. W praktyce oznacza to konieczno$¢ okresowej weryfi-
kacji, czy system jest wykorzystywany zgodnie z pierwotnie przyjetymi zalozenia-
mi oraz czy nowe przypadki uzycia (np. wykorzystanie do podejmowania decyzji
wobec 0s0b fizycznych) nie powoduja powstania dodatkowych obowigzkow regu-
lacyjnych (jezeli system AI wysokiego ryzyka jest wykorzystywany do podejmo-
wania decyzji dotyczacych danej osoby lub do wspierania takich decyzji, osoba ta
powinna zostaé¢ poinformowana o jego uzyciu — art. 26 ust. 11 Aktu o AI).

Jak: Radca prawny powinien opracowaé ,liste sprawdzajaca” dla Aktu o AI
obejmujaca:
kwalifikacje narzedzia jako ,,systemu AI”,
ustalenie swojej roli (np. dostawca, podmiot stosujacy),
ustalenie kategorii systemu Al (zakazany / wysokiego ryzyka / ograniczo-
nego ryzyka/ ogblnego przeznaczenia / inne),
liste obowiazkow dla danej roli i ryzyka wraz ze sposobem ich realizacji.

@ REKOMENDACJA: Radca prawny powinien wdrozy¢ zasady kwalifikowania

narzedzi korzystajacych z Al i roli radcy prawnego w swietle Aktu o Al. Zasady
te powinny wskazywadé m.in. osobe odpowiedzialng, moment przeprowadzenia
kwalifikacji oraz obowigzek udokumentowania przeprowadzonej analizy. Radca
prawny powinien takze monitorowac sposob wykorzystania narzedzia Al na eta-
pie stosowania, aby unikna¢ przypadkowej reklasyfikacji w swietle Aktu o Al (np.
zmiany na ,,system Al wysokiego ryzyka” w zwigzku z rozpoczeciem korzystania
z narzedzia w nowy sposob).
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B. Rekomendacje dotyczagce wdrazania narzedzi Al

REKOMENDACIA NR 12: WERYFIKACIA UMOW Z KLIENTAMI POD
KATEM OGRANICZEN LUB ZASAD KORZYSTANIA Z NARZEDZI Al

Dlaczego: Radca prawny, $wiadczac ustugi na rzecz klientow, powinien kie-
rowaé sie nalezyta staranno$cig oraz ochrong interesu klienta i powierzonych
mu przez klienta informacji (tajemnica zawodowa).

Jak: Radca prawny powinien zweryfikowaé¢ umowy z klientami, czy nie za-
wierajg postanowien dotyczacych korzystania z narzedzi Al, w szczegolnosci czy
umowa zawiera:

zakaz wykorzystywania narzedzi Al do §wiadczenia ushug;

ograniczenia dotyczace wykorzystywania okre§lonych narzedzi (np. agen-
tow) do Swiadczenia ustug prawnych;

jesli umowa nie zawiera zakazu wykorzystania narzedzi Al do §wiadczenia
ustug, to czy nie zawiera pewnych ograniczen/obszaréow, w ktorych takie
wykorzystanie jest zakazane, lub obowigzku informowania klientéw o ko-
rzystaniu z takich rozwiazan;

jesli umowa zawiera ograniczenia w zakresie wykorzystania narzedzi Al, to
nalezy ustali¢, czy narzedzie Al i sposob jego wykorzystania sg zgodne z tymi
ograniczeniami oraz ewentualnie jakie dzialania dostosowawcze sg konieczne;
zasady odpowiedzialno$ci w przypadku blednych wynikéw wygenerowanych
przez Al.

@> REKOMENDACIJA: Przed rozpoczeciem korzystania z narzedzia Al w pracy
dla danego klienta nalezy zweryfikowa¢, czy umowa z klientem nie zawiera po-
stanowien ograniczajacych korzystanie z narzedzia Al lub zakazujacych jego
stosowania. W przypadku ograniczen konieczne jest ustalenie, czy i jakie dzia-
tania dostosowawcze nalezy podjaé, aby nie naruszy¢ umowy.

REKOMENDACIA NR 13: USTALENIE, W JAKICH PRZYPADKACH
NALEZY INFORMOWAC KLIENTA O KORZYSTANIU Z NARZEDZIA Al

Dlaczego: Na podmiocie stosujacym narzedzia Al moga spoczywac ograni-
czone obowiazki informacyjne wobec 0s6b trzecich, okreslone w art. 50 Aktu o Al,
w tym obowiazek informowania o generowaniu lub modyfikowaniu z pomocg Al
tekstu publikowanego w celu informowania spoleczenstwa o sprawach lezacych
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w interesie publicznym (art. 50 ust. 4 Aktu o AI) lub o interakcjach z AT, np. w przy-
padku udostepniania czatbota bazujacego na Al klientom w celu uzyskiwania
informacji o prowadzonych sprawach (art. 50 ust. 1 Aktu o AI). W przypadku
wyzej wymienionego obowigzku dotyczacego spraw lezacych w interesie pu-
blicznym obowiazek ten nie ma zastosowania, gdy tresci wygenerowane przez Al
zostaly poddane weryfikacji przez czlowieka lub kontroli redakeyjnej i gdy za pu-
blikacje tresci odpowiedzialnosé¢ redakcyjna ponosi osoba fizyczna lub prawna
(art. 50 ust. 4 akapit drugi Aktu o AI).

Co do zasady radca prawny nie ma obowigzku informowania klienta o korzy-
staniu z narzedzi AI w codziennej pracy zawodowej, o ile umowa z klientem lub
wytyczne klienta nie stanowia wyraznie inaczej (zob. rekomendacja nr 12),
zwlaszcza jesli sa to rozwigzania powszechnie dostepne na rynku i oferowane
przez renomowanych dostawcow, analogicznie jak nie informuje o korzystaniu
z innych standardowych narzedzi informatycznych (systemoéow zarzadzania do-
kumentami, baz danych prawnych itp.). Wykorzystanie Al do wsparcia w przy-
gotowywaniu projektow, analiz, thumaczen czy porzadkowania informacji to ele-
ment normalnego procesu §wiadczenia ustug prawnych, a odpowiedzialno$¢ za
koncowy produkt pracy pozostaje po stronie radcy prawnego, ktéry odpowiada
za weryfikacje i zatwierdzenie wynikoéw. Istnieja odmienne podejscia do zapre-
zentowanego powyzej modelu, przyjete w niektérych jurysdykcjach europejskich
(np. ustawowy obowiagzek informacyjny we Wloszech®’, rekomendacja uzyskania
zgody ex ante w Niderlandach®® czy tez konkretne zasady samorzadowe w Sto-
wacji®). Przyjete w niniejszych rekomendacjach podejScie opiera sie na zaloze-
niu, ze radca prawny ponosi pelng odpowiedzialnoé¢ za koncowy produkt swojej
pracy niezaleznie od wykorzystanych narzedzi.

Niezaleznie dostawcy systeméw Al beda zobowiazani do oznakowania wyni-
kow systemow Al w przypadku m.in. systemoéw generujacych tekst lub obrazy,
chyba ze Al tylko nieistotnie edytuje tres¢ (np. zwykta korekta), albo w okreslonych
celach zwigzanych z egzekwowaniem prawa (art. 50 ust. 2 Aktu o AI). Kodeks
postepowania w sprawie przejrzystosci treSci generowanych przez Al wymaga,

7 Professionisti e Al scattato Lobbligo informativo. I modelli per l'avvocato, Mister Lex, 16 paz-
dziernika 2025 r., https://www.misterlex.it/doc/professionisti-ai-obbligo-informativo/ [do-
step: 21.10.2026 r.].

% Nederlandse orde van advocaten, Aanbevelingen Al in de advocatuur, https:/ /www.advocatenor
de.nl/voor-advocaten/digitalisering-ai/aanbevelingen-ai-de-advocatuur [dostep: 21.10.2026 r.].

%  Slovenska Advokatska Komora, Uznesenie Predsednictva Slovenskej advokatskej komory,
https://www.sak.sk/wp-content/uploads/2026/06/Uznesenie_12-4-2025_plne-znenie-k-
25-11-2025-ff2a4bg2.pdf [dostep: 21.10.2026 r.].
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by dostawcy wprowadzili w regulaminach i dokumentacji systemow Al zakaz ce-
lowego usuwania lub modyfikowania oznaczen (np. metadanych) przez podmioty
stosujace i osoby trzecie (cho¢ wspomniano tez, ze pelna kontrola nad przestrze-
ganiem tego obowigzku na dalszych etapach wykorzystania systemu nie jest
mozliwa). Zakaz usuwania oznakowania nie obejmuje jednak sytuacji, w ktérych
ingerencja w oznaczenia jest uzasadniona i konieczna dla prawidlowego, zgod-
nego z prawem przetwarzania (np. dla celow bezpieczenistwa lub badan).

W rezultacie cze$¢ treSci przygotowywanych z wykorzystaniem systemow Al
moze zawieraé oznaczenia techniczne dodawane przez dostawce systemu Al zgod-
nie z przyjetymi rozwiazaniami technologicznymi i obowigzujgcymi wymogami
regulacyjnymi. Nalezy jednak uwzglednié, ze w przypadku tresci tekstowych
techniki oznaczania treéci generowanych przez Al nadal znajduja sie w fazie
rOZWOju.

Radca prawny powinien okresli¢ zasady postepowania z oznaczeniami tresci
wygenerowanych przez Al (np. przy znaczacym zmodyfikowaniu materialu wy-
generowanego przez Al lub po jego weryfikacji i zatwierdzeniu przez radce
prawnego), przy czym ich usuwanie lub modyfikowanie powinno uwzgledniaé
regulaminy korzystania z danego systemu Al.

Nalezy rowniez podkresli¢, ze obowigzek ujawniania korzystania z AT lub od-
powiedniego oznaczania dokumentéw moze wynikac z umow z klientami, a tak-
ze z regulamin6ow lub praktyki niektorych sadow, przy czym tego typu wymogi
pojawialy sie na razie gtdbwnie w sadach w Stanach Zjednoczonych.

Obowigzek poinformowania klienta moze jednak zachodzi¢ w sytuacji, gdy:
klient wyraznie zleca wykonanie pracy przy pomocy narzedzia Al, ale bez
jej weryfikacji przez radce prawnego — w takim przypadku radca prawny
powinien poinformowac klienta, ze zlecenie zostalo wykonane za pomoca
narzedzia Al, zgodnie ze zleceniem klienta, bez weryfikacji merytorycznej
przez radce prawnego, i ze w konsekwencji odpowiedzialnos¢ radcy praw-
nego za tre$ci wygenerowane przez system Al ulega odpowiedniemu ogra-
niczeniu w granicach dopuszczalnych prawem i zasadami etyki;
klient wyraZznie zastrzegt w umowie obowiazek informowania o korzysta-
niu z Al;
narzedzie Al jest uzywane w sposob, ktory wchodzi w zakres obowiazkow
informacyjnych z art. 50 ust. 1 lub ust. 4 Aktu o AI (interakcja z Al, publi-
kowanie tresci generowanych przez Al w interesie publicznym).

Jak: Radca prawny powinien okre$li¢ zasady, kiedy oznaczenia treéci gene-
rowanych przez Al mogg by¢ usuwane przez radcow prawnych (np. istotna
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modyfikacja, weryfikacja poprawnoéci). W przypadku gdy klient zleca wykona-
nie pracy z wykorzystaniem AI bez weryfikacji, radca prawny powinien: po-
twierdzi¢ pisemnie (np. e-mailem) zakres zlecenia i warunek braku weryfikacji;
dostarczajac wynik pracy, wyraznie oznaczy¢, ze material zostal wygenerowany
przez system Al zgodnie ze zleceniem klienta, bez weryfikacji merytorycznej, jak
rowniez wskazaé, ze odpowiedzialno$é za treSci wygenerowane przez AT w takim
trybie nie jest objeta standardowym zakresem odpowiedzialnosci radcy prawne-
go za Swiadczone ustugi prawne.

@ REKOMENDACIJA: Co do zasady korzystanie z narzedzi Al w ramach stan-
dardowej pracy radcy prawnego nie wymaga informowania klienta, o ile radca
prawny weryfikuje wyniki wygenerowane przez Al i ponosi za nie odpowie-
dzialno$¢ na zasadach ogdélnych. Obowigzek poinformowania klienta powstaje
w szczegblnosci wéwczas, gdy klient zleca wykonanie pracy za pomoca Al bez
weryfikacji —- wéwczas radca prawny powinien poinformowac klienta, ze zlece-
nie wykonane zostato za pomoca Al, zgodnie ze zleceniem klienta, bez weryfi-
kacji merytorycznej, i ze w zwiazku z tym radca prawny nie ponosi odpowie-
dzialnosci za wygenerowane tresci. W przypadku gdy powiadomienie ma
zastosowanie, radca prawny powinien oceni¢, czy powinno mie¢ charakter for-
malny (np. w formie zapisu w umowie) czy tez moze by¢ dokonywane ad hoc,
w zaleznosci od konkretnej sprawy. Radca prawny powinien analizowad regu-
laminy i dokumentacje wykorzystywanych narzedzi Al w celu ustalenia, czy
oraz w jakim zakresie jest zobowiazany do zachowania automatycznych ozna-
czen tresci generowanych przez Al, wynikajacych z obowiazkéw dostawcéw na
gruncie Aktu o Al. Radca prawny powinien okresli¢ zasady, kiedy takie ozna-
czenia moga by¢ usuwane.

REKOMENDACJA NR 14: USTALENIE, W JAKICH
PRZYPADKACH POTRZEBNA JEST ZGODA KLIENTA
NA KORZYSTANIE Z NARZEDZIA Al

Dlaczego: Al stala sie juz codziennoscia w pracy prawnikow oraz ich klien-
tow. Wielu klientéow oczekuje wrecz od prawnikéw stosowania tej technologii.
Jest to jednocze$nie technologia, ktéra rozwija sie bardzo szybko.

Generalnie zgoda klienta na korzystanie z Al nie jest wymagana, jednak radca
prawny powinien oceni¢ w okre$lonych sytuacjach, czy zalecane jest pozyskanie
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zgody klienta na korzystanie z narzedzia Al z uwagi na specyficzny charakter
sprawy lub potencjalne konsekwencje dla klienta.

Jak: W celu ustalenia, czy powinna by¢ pozyskana zgoda klienta na wykorzy-
stanie narzedzia Al, pomocne moze okaza¢ sie udzielenie odpowiedzi na poniz-
sze pytania:

czy dane klienta moga by¢ wykorzystywane do trenowania narzedzia Al
=» w takim przypadku zgoda klienta powinna by¢ uzyskana, przy czym rad-
ca prawny powinien rozwazy¢, czy mozliwa jest anonimizacja danych tre-
ningowych;

czy narzedzie Al jest uzywane do przewidywania wynikow spraw sado-
wych czy administracyjnych =» klienci czesto prosza o ocene procentowa
okreslonego rozstrzygniecia, ktéra prawnicy ustalaja, opierajac sie na ich
doswiadczeniu i analizie podobnych spraw; jesli ocena mialaby by¢ do-
konywana wylacznie przez narzedzie Al, powinna by¢ pozyskana zgoda
klienta;

jesli narzedzie opracowane przez konkurenta klienta lub podmiot, z kt6-
rym klient jest w istotnym sporze, ma by¢ wykorzystywane w pracy dla
klienta =» co najmniej ze wzgledu na ryzyka reputacyjne dla klienta zgoda
klienta powinna by¢ woéwczas pozyskana.

@ REKOMENDACIJA: Zgoda klienta na wykorzystanie narzedzia Al moze by¢
wymagana, gdy dane klienta maja by¢ wykorzystane do trenowania modelu Al
czy gdy narzedzie Al ma by¢ wykorzystane do przewidywania wynikéw poste-
powan bez weryfikacji przez cztowieka. Radca prawny powinien oceni¢ indywi-
dualnie koniecznos¢ pozyskania takiej zgody.

REKOMENDACIA NR 15: USTALENIE, W JAKICH PRZYPADKACH
KORZYSTANIE Z NARZEDZIA Al MOZE WPLYWAC
NA WYNAGRODZENIE RADCY PRAWNEGO

Dlaczego: Wplyw Al na rozliczenia z klientami jest przedmiotem dyskusji
w Srodowisku prawniczym i w tej chwili brak jednego, powszechnego stanowi-
ska. Jesli korzystanie z narzedzia Al przyspiesza (automatyzuje) pewne procesy,
klient moze oczekiwaé obnizenia kosztow, jesli rozlicza sie z radca prawnym na
podstawie ryczaltu (np. ryczalt za kazda sprawe). W przypadku rozliczen na
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podstawie stawek godzinowych korzystanie z narzedzi Al bedzie w interesie
klienta, gdyz bedzie on obciazany mniejsza liczba godzin. Z drugiej strony, korzy-
stanie z narzedzia Al wymaga zwykle dodatkowych zasobow lub licencji, ktore
zwlaszcza w przypadku specjalistycznych programéw moga by¢ drogie. Rozli-
czenie oparte tylko na stawce godzinowej uwzgledniajacej efektywne wykorzy-
stanie AI moze nie rekompensowaé w pelni kosztéw takich narzedzi i moze uza-
sadnia¢ wprowadzenie dodatkowych optat od klienta (podobnych do oplat za
korzystanie z okres§lonych baz danych czy infrastruktury technicznej), zwlaszcza
jesli klient nie chce ponosi¢ sam ciezarow, w tym kosztow takiego wdrozenia,
i chce przenie$¢ ten strumien wlasnej pracy do radcy prawnego. Pobieranie
oplat w takich przypadkach za korzystanie z narzedzia Al w pracy dla klienta
(podobnie np. jak za udostepnianie VDR) moze by¢ woéwczas dodatkowo uza-
sadnione. W rozliczeniu godzinowym radca prawny powinien wykazywac rze-
czywisty czas pracy, w tym czas przygotowania danych i weryfikacji wynikow,
a nie czas, jaki zadanie zajetoby bez uzycia AI. Przy ryczalcie strony moga uzgod-
ni¢ cene niezalezng od liczby godzin pracy. Dodatkowe oplaty za narzedzie Al
wymagaja uprzedniego uzgodnienia z klientem lub powinny by¢ uwzglednione
w wysokoéci stawki godzinowej jako uprzednie inwestycje w technologie i koszty
prowadzenia dzialalno$ci.

Jak: Przy ocenie, czy korzystanie z narzedzia AI moze wplywac na wynagro-
dzenie radcy prawnego i w jaki sposob, pomocne moze okazacé sie udzielenie od-
powiedzi na ponizsze pytania:

na jakich zasadach sg dokonywane rozliczenia z klientem (stawka godzino-
wa, ryczatt);

jak istotne jest wykorzystanie narzedzia Al w danym przypadku (np. czy
narzedzie Al przejmie znaczaca cze$¢ pracy prawnika);

czy klient chce korzysta¢ z narzedzia, ktérym dysponuje radca prawny, za-
miast wdrazac¢ je u siebie, np. do przygotowywania thumaczen czy standar-
dowych odpowiedzi dla jego kontrahentéw z uzyciem narzedzia (workflow
czy agenta) opracowanego i wdrozonego u radcy prawnego;

czy korzystanie z narzedzi Al wiaze sie z dodatkowymi kosztami, w tym
kosztami licencyjnymi czy wdrozenia;

czy stosowane sg narzedzia Al usprawniajace prace i przeznaczone do po-
wszechnego zastosowania, czy narzedzia specjalistyczne (np. do analizy
wyrokow arbitrazowych) =» zwlaszcza w przypadku narzedzi specjali-
stycznych uzasadnione moze by¢ rekompensowanie ich kosztéow przez
klientow.
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@ REKOMENDACJA: W przypadku rozliczerr godzinowych lub oferowania
klientom okreslonych rozwigzan Al przeznaczonych dla danego klienta moze
by¢ uzasadnione wprowadzenie optaty pokrywajacej koszty zastosowania na-
rzedzia Al. Stosowanie narzedzi do powszechnego zastosowania w réznych
sprawach moze nie uzasadnia¢ dodatkowych optat (analogicznie do standar-
dowego oprogramowania biurowego). Kwestia wptywu stosowanych przez
radce prawnego narzedzi Al powinna by¢ rozwazona przez radce prawnego
i omdéwiona z klientem. Radca prawny powinien monitorowac aktualne tenden-
cje rynkowe w tym zakresie.

REKOMENDACIA NR 16: OPRACOWANIE WEWNETRZNYCH
REKOMENDACIJI/ZALECEN/INSTRUKCIJI
DOTYCZACYCH KORZYSTANIA Z NARZEDZI Al

Dlaczego: Opracowanie wewnetrznych rekomendacji/zalecen/instrukeji do-

tyczacych korzystania z narzedzi Al jest istotne z kilku powodow:
pozwala zapewni¢ zgodno$¢ z obowigzujacymi przepisami prawnymi i ogra-
niczy¢ ryzyko ewentualnych sankeji (np. Aktem o AI, RODO);
pozwala zwiekszy¢ bezpieczenstwo danych i ich poufnosé (w tym tajemnice
zawodowq), miedzy innymi ograniczy¢ ryzyko tzw. shadow Al, czyli nie-
kontrolowanego korzystania przez pracownikow z niezatwierdzonych na-
rzedzi Al bez wiedzy organizacji;
pozwala na standaryzacje sposobu korzystania z narzedzi Al w calej orga-
nizacji.

Jak: Radca prawny powinien opracowa¢ wewnetrzne rekomendacje/zalece-
nia/instrukcje dotyczace korzystania z narzedzi AI. W zaleznoSci od wielkoéci
i struktury danej organizacji powinny one w szczegolnos$ci zawierac:

tzw. biala liste narzedzi Al zatwierdzonych do uzytku stluzbowego, wraz
z zakazem korzystania z prywatnych kont, publicznych wersji tych narzedzi
oraz niezatwierdzonych aplikacji;

jasne okreslenie, do jakich zadan narzedzie Al moze by¢ wykorzystywane
oraz jakie zastosowania sg niedozwolone;

okreslenie kategorii informacji i danych, ktére moga by¢ przekazywane do
narzedzia Al

zasady dotyczgce tworzenia zapytan (inputu), w tym techniki precyzyjnego
formulowania zapytan do narzedzia Al (prompt engineering) — w celu
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uzyskania jak najbardziej trafnych wynikéw oraz unikniecia ryzyka rosz-
czen;

zasady weryfikacji i kontroli danych przekazywanych do narzedzia Al (za-
warto$ci wejsciowej);

zasady weryfikacji i walidacji wynikow generowanych przez narzedzie Al
(zawarto$ci wyjéciowej);

w wiekszych organizacjach warto rozwazy¢ powolanie konkretnej osoby
lub zespolu odpowiedzialnych za wdrozenie i monitorowanie wykorzystania
AI (np. AI Champion lub komitet ds. Al z udzialem przedstawicieli dziatow
prawnego, IT i compliance);

procedure zglaszania i obstugi incydentow zwiazanych z Al oraz kolejnych
dzialan;

zasady szkolenia personelu i podnoszenia kompetencji w zakresie korzy-
stania z narzedzi Al, w tym zapewnienie dostepno$ci materialéw szkole-
niowych, budowanie bazy wiedzy oraz biblioteki promptow;

zasady monitorowania korzystania z narzedzia AI (np. pod katem nadmier-
nego uzaleznienia od stosowania tych rozwiazan, ich poprawnosci, efektyw-
noéci, ryzyka, jakie generuja itp.).

Takie materialy powinny by¢ przekazane personelowi i udostepnione we-
wnetrznie, tak aby uzytkownicy mogli latwo sie z nimi zapoznac. Materialy po-
winny by¢ aktualizowane w miare potrzeby. Nalezy wskazaé¢ osoby odpowiedzial-
ne za ich biezaca aktualizacje i udzielanie odpowiedzi na pytania uzytkownikow.
W kancelarii jednoosobowej instrukcja moze mie¢ zwiezla forme (np. jednej stro-
ny) i obejmowac: liste dopuszczonych narzedzi, rodzaje danych i zadan, ktore
wolno w nich przetwarzaé, zastosowania zakazane, sposob weryfikacji wynikow,
postepowanie w razie incydentu oraz spos6b wykonania pracy bez narzedzia.
Warto zapisa¢ date przyjecia instrukcji i przeglada¢ ja co najmniej raz w roku
oraz przy kazdej zmianie narzedzia lub warunkéw umowy z dostawca.

@ REKOMENDACIJA: Przed rozpoczeciem korzystania z narzedzia Al nalezy
opracowac¢ wewnetrzne rekomendacje, zalecenia lub instrukcje dotyczace ko-
rzystania z narzedzi Al, w tym okreslajace, w jaki sposéb mozna korzystaé z ta-
kich narzedzi. Nalezy aktualizowaé takie materiaty w miare potrzeb. Zaleca sie
wskazanie osoby odpowiedzialnej za aktualizacje tych materiatéw oraz za udzie-
lanie odpowiedzi na pytania uzytkownikow.
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REKOMENDACJA NR 17: PRZEPROWADZENIE WEWNETRZNEGO
SZKOLENIA DOTYCZACEGO KORZYSTANIA Z NARZEDZIA Al

Dlaczego: Zgodnie z art. 4 Aktu o AT podmiot stosujacy zobowigzany jest do
podejmowania $rodkéw wspierajacych rozwdj kompetencji wérod oséb korzysta-
jacych z narzedzi Al (dotyczy to zaréwno personelu, jak i innych os6b zajmujacych
sie dzialaniem i wykorzystaniem systeméw Al w jego imieniu, z uwzglednieniem
ich wiedzy technicznej, doSwiadczenia, wyksztalcenia i wyszkolenia oraz kon-
tekstu, w ktorym systemy Al majg by¢ uzywane). Obowigzek ten nie powinien
by¢ rozumiany jako wymagajacy zagwarantowania jakiegokolwiek konkretnego
poziomu AI kompetencji danej osoby. Komisja Europejska i panistwa czlonkow-
skie maja wspiera¢ realizacje tego obowigzku przez oferowanie szkolen, zaso-
bow informacyjnych i wymiane dobrych praktyk. W interesie radcow prawnych
jest odpowiednie szkolenie, zardwno wlasne, jak i swoich zespolow, w rozwoju
tej technologii, niezaleznie od ewentualnego wsparcia innych podmiotow.

Jak: Radca prawny powinien wykonac nastepujace kroki:
ustali¢, kto bedzie korzystal z narzedzia AI (wlasny personel/ustugodawcy);
dokona¢ analizy potrzeb szkoleniowych osbb, ktére maja korzystac z narze-
dzia AT (ustalenie poziomu wiedzy technicznej, do§wiadczenia, wyksztalce-
nia, wyszkolenia itp.);
przygotowacé stosowne instrukcje/materialy szkoleniowe;
przeprowadzié szkolenie — przed rozpoczeciem korzystania z narzedzia Al.
Radca prawny moze powierzy¢ realizacje szkoleni podmiotom zewnetrznym
lub innym radcom prawnym, ktoérzy maja odpowiednie kompetencje.

v

REKOMENDACIJA: Przed rozpoczeciem korzystania z narzedzia Al nalezy
przeprowadzié szkolenia dotyczace korzystania z narzedzia Al dla uzytkownikéw.

C. Rekomendacje dotyczace stosowania narzedzi Al

REKOMENDACJA NR 18: DOKONYWANIE REGULARNE)J
OCENY STOSOWANYCH NARZEDZI IT | Al, W TYM MODELI
DOSTOSOWANYCH (FINE-TUNED MODELS),

A TAKZE OFERTY RYNKOWEJ W ZAKRESIE NARZEDZI Al
PRZEZNACZONYCH DLA PRAWNIKOW

Dlaczego: Regularna ocena stosowanych narzedzi Al pozwala na weryfika-
cje, czy stosowane narzedzie Al odpowiada aktualnym potrzebom organizacji,
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jak rowniez identyfikacje zagrozen (ryzyk) oraz nowych wyzwan, ktére pojawity
sie w zwigzku z korzystaniem z danego narzedzia Al. Rozwigzania Al pojawiaja
sie tez w znanych od lat rozwigzaniach IT (np. w systemach do badania prawne-
go czy systemach do zarzadzania dokumentami). Coraz czeSciej prawnicy tez
opracowuja wlasne narzedzia Al oraz agentoéw Al na bazie dostepnych modeli
AI. W zwiazku z tym nalezy tez weryfikowac, czy narzedzia, z ktoérych korzystaja
radcowie, nie zostaly zaktualizowane o funkcjonalnosci Al i jesli tak — ocenié
ewentualne ryzyka i podja¢ dzialania zaradcze zgodnie z niniejszymi rekomen-
dacjami. Sledzenie oferty rynkowej w zakresie narzedzi Al przeznaczonych dla
prawnikéw oraz funkcjonalno$ci Al dostepnych w narzedziach znanych juz
prawnikom pozwala na biezaco monitorowa¢ najnowsze technologie Al oraz
najlepsze praktyki w zwigzku z korzystaniem z narzedzi Al, co moze zapewnié¢
radcy prawnemu przewage konkurencyjna na rynku ustug prawnych.

Jak: Radca prawny powinien wdrozy¢ w organizacji proces regularnej oceny
stosowanych narzedzi Al i funkcjonalno$ci AI w istniejgcych narzedziach, w tym
modeli dedykowanych (fine-tuned models), oraz oferty rynkowej w zakresie na-
rzedzi Al przeznaczonych dla prawnikow, w szczegolnoSci:

zapewni¢ regularny monitoring, utrzymanie i aktualizacje wykorzystywa-
nego narzedzia/funkcjonalnosci Al, w szczeg6lnosci w kontekscie zmian
wprowadzanych przez dostawce narzedzia Al, w tym weryfikacje zmian do-
kumentacji udostepnianej przez dostawce narzedzia Al (regulaminéw czy
cennikow), ze szczeg6lnym uwzglednieniem ewentualnych zmian stosowa-
nych modeli AI (np. czy zapewniany jest dostep do najnowszych modeli)
oraz modelu rozliczeniowego (np. z modelu opartego na liczbie uzytkowni-
kow (seat-based) na model oparty na faktycznym wykorzystaniu (usage-
based)), co moze prowadzi¢ do znacznego wzrostu kosztéw, i odpowiednio
aktualizowa¢ oceny i dokumentacje wewnetrzng dotyczaca korzystania
z danego narzedzia Al (zob. rowniez rekomendacje nr 19);

uzyskiwaé regularnie informacje zwrotne dotyczace korzystania z narze-
dzia/funkcjonalnosci Al przez uzytkownikow i ich uwagi;

dokonywa¢é regularnej analizy, czy narzedzie/funkcjonalnoéé¢ Al spenia
aktualne potrzeby organizacji; monitorowac oferty rynkowe oraz mozliwosci
wewnetrzne w zakresie narzedzi/funkcjonalnosci Al przeznaczonych dla
prawnikow;

w wiekszych organizacjach nalezy wyznaczy¢ osobe lub osoby odpowie-
dzialne za realizacje tych zadan w organizacji, przy czym powinni by¢ w ten
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proces wlaczeni zar6wno radcowie prawni, jak i osoby dysponujgce wiedza
techniczna.

Wiytyczne i zasady dotyczace tego procesu moga by¢ czeScia ogoblnej polityki
korzystania z narzedzi/funkcjonalno$ci AI w organizacji.

@ REKOMENDACIJA: Nalezy regularnie dokonywaé oceny stosowanych na-
rzedzi Al, w tym modeli dedykowanych (fine-tuned models), a takze oferty ryn-
kowej w zakresie narzedzi Al przeznaczonych dla prawnikéw, jak réwniez funk-
cjonalnosci Al w uzywanych narzedziach Al. W wiekszych organizacjach nalezy
wyznaczy¢ osoby odpowiedzialne po stronie radcy prawnego za to zadanie,
w tym za zbieranie informacji zwrotnych.

REKOMENDACJA NR 19: DOKONYWANIE
REGULARNEGO PRZEGLADU WEWNETRZNYCH
ZALECEN/WYTYCZNYCH DOTYCZACYCH KORZYSTANIA
Z Al ORAZ ICH AKTUALIZACJA W MIARE ROZWOJU
TECHNOLOGII Al (Al COMPLIANCE)

Dlaczego: Zaréwno regulacje prawne dotyczace korzystania z Al, wytyczne
organéw w tym zakresie, jak i funkcjonalno$ci czy zasady korzystania z danego
narzedzia Al moga ulega¢ zmianie, dlatego regularne przeglady i aktualizacje
wewnetrznych wytycznych/zalecen dotyczacych korzystania z narzedzi AT ulatwia
zapewnienie zgodnoSci z obowigzujacymi przepisami prawa i praktyka rynkows.
Technologia Al szybko sie rozwija, co powoduje pojawianie sie nowych wyzwan
i opcji. Aktualizowanie wytycznych/zalecen pozwala na optymalne i bezpieczne
korzystanie z narzedzia Al

Jak: Radca prawny powinien wdrozy¢ w organizacji proces regularnego prze-
gladu wewnetrznych zalecen/wytycznych dotyczacych korzystania z narzedzia
Al oraz ich aktualizacji, w szczegblnoS$ci okreélajac:

czestotliwo$é takich przegladow;
zasady i warunki ich prowadzenia;
osobe lub osoby odpowiedzialne w organizacji za ten proces.

Wytyczne i zasady dotyczace tego procesu moga by¢ czeScia ogolnej polityki

korzystania z narzedzi Al w organizacji.
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@ REKOMENDACIJA: Nalezy regularnie weryfikowaé wewnetrzne zalecenia/
wytyczne dotyczace korzystania z Al oraz je dostosowywaé (Al compliance).
W wiekszych organizacjach nalezy wyznaczy¢ osoby odpowiedzialne po stro-
nie radcy prawnego za to zadanie. Przeglad powinien nastepowad takze po
istotnej zmianie narzedzia (modelu, planu, umowy, konfiguracji, dostepu do da-
nych) oraz po istotnym btedzie lub incydencie, a jego wynik i decyzje o dalszym
korzystaniu z narzedzia warto udokumentowad.

REKOMENDACIA NR 20: ORGANIZOWANIE |
REGULARNYCH WEWNETRZNYCH SZKOLEN
DOTYCZACYCH KORZYSTANIA Z Al

Dlaczego: Niezaleznie od obowiazkdéw wynikajacych z regulacji prawnych
(zob. szerzej: rekomendacja nr 17) organizowanie regularnych wewnetrznych szko-
len dotyczacych korzystania z Al jest istotne rowniez z nastepujacych powodow:

pozwala na utrwalanie dobrych praktyk oraz dzielenie sie do§wiadczeniami
w zakresie korzystania z Al

pozwala na prezentacje nowych funkcjonalnosci i ewentualnych zmian w mo-
delach AI (np. z uwagi na aktualizacje dostawcy);

umozliwia edukacje oraz rozwoj kompetencji wérdod mlodszych kolegdéw
czy aplikantow radcowskich.

W przypadku aplikantéw radcowskich i mlodych prawnikéw szkolenia po-
winny obejmowac roéwniez:

nauke krytycznej oceny wynikow generowanych przez Al. Aplikanci po-
winni by¢ szkoleni w zakresie weryfikacji poprawnoSci, aktualnos$ci i ade-
kwatnosci materialdbw wygenerowanych przez Al, w tym rozpoznawania
halucynacji i bledow;

rozwijanie tradycyjnych umiejetnoéci prawniczych réwnolegle z kompe-
tencjami cyfrowymi. Szkolenia powinny zapewnia¢ mozliwo$é ¢wiczenia
samodzielnej analizy prawnej, analizy orzecznictwa i konstruowania argu-
mentacji prawnej bez wsparcia Al, aby aplikanci zbudowali solidne funda-
menty warsztatu prawniczego;

praktyczne warsztaty z efektywnego promptowania dostosowane do specy-
fiki pracy prawniczej;

sprawdzenie nabytych umiejetnoéci na praktycznym zadaniu (np. wska-
zanie i poprawienie bledow w wyniku wygenerowanym przez Al, w tym
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nieistniejacych orzeczen i blednie przytoczonych przepisow), z informacja
zwrotng od prowadzacego;

omowienie zasad etycznych i regulacyjnych, w tym zagadnien zwigzanych
z tajemnica zawodowa, ochrong danych osobowych oraz odpowiedzialno-
$cig za wyniki pracy z wykorzystaniem Al;

mentoring i nadzér do§wiadczonych prawnikéw. Aplikanci powinni praco-
wac pod kierunkiem do$wiadczonych radcoéw prawnych, ktérzy moga ocenié
jako$¢ ich pracy i wskazac bledy wynikajace z nadmiernego polegania na Al

Jak: Radca prawny powinien wdrozy¢ w organizacji proces regularnych szko-
len w zakresie korzystania z narzedzi Al, okreslajac w szczegblnoSci:
czestotliwo$¢ takich szkolen;
osobe lub osoby odpowiedzialne za ten proces w organizacji;
adresatow takich szkolen.

Zasady i warunki prowadzenia regularnych szkolen wewnetrznych moga by¢
czescig ogdlnej polityki korzystania z narzedzi Al w organizacji.

v

REKOMENDACIJA: Uzytkownicy Al powinni uczestniczy¢ w regularnych
szkoleniach w zakresie korzystania ze stosowanych narzedzi Al.

REKOMENDACJA NR 21: TWORZENIE | ZARZADZANIE
WEWNETRZNA BAZA WIEDZY (KNOWLEDGE MANAGEMENT)

Dlaczego: Tworzenie i zarzadzanie wewnetrzna baza wiedzy dotyczaca Al,
obejmujaca dokumentacje umowna i techniczna, analizy czy do$wiadczenia ze sto-
sowania narzedzia i funkcjonalnoéci AI, w tym biblioteke sprawdzonych promp-
tow czy agentow Al, jest istotne z kilku powodow:

przyspiesza procesy decyzyjne i operacyjne;

pomaga w zachowaniu wiedzy, ktéra moze by¢ utracona w wyniku rotacji
pracownikéw;

ulatwia wspolprace oraz wewnetrzng komunikacje w organizacji;
przyspiesza proces onboardingu i skraca czas potrzebny na wdrozenie no-
wych pracownikow;

regularne aktualizowanie bazy wiedzy pomaga w zapewnieniu zgodno$ci
z obowigzujacymi przepisami prawnymi;
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pozwala wykorzystac zebrane doswiadczenia w relacjach z klientami, w tym
wspiera¢ klientow w ich wdrozeniach Al

Jak: Radca prawny powinien wdrozy¢ w organizacji procedury/polityki okre-
Slajace zasady tworzenia, zarzadzania oraz aktualizowania bazy wiedzy, ktore
w szczegblnosci bedq okreslac:

jakiego rodzaju dokumenty (wzory umow, opinii itp.) nalezy gromadzi¢ w we-
wnetrznej bazie wiedzy oraz osoby odpowiedzialne za ten proces; nalezy tez
okresli¢ zasady anonimizacji dokumentéw pochodzacych ze spraw klientow,
uprawnienia dostepu do bazy (z uwzglednieniem barier informacyjnych mie-
dzy zespotami obstugujacymi réznych klientow, jesli dokumenty nie sg zanoni-
mizowane) ijesli wymagaja tego przepisy — okres przechowywania materialow;
wskazanie bezpiecznej ,lokalizacji” bazy wiedzy w infrastrukturze organizacji;
strukture bazy wiedzy lub klucz, wedlug ktérego nalezy zapisywaé dokumenty;
zasady aktualizowania zgromadzonych dokumentéw oraz osoby odpowie-
dzialne za ten proces.

Taka baza wiedzy powinna obejmowaé zaréwno narzedzia Al wdrozone do
uzywania, jak tez narzedzia oceniane, odno$nie do ktérych ostatecznie podjeto
decyzje, aby ich nie wdraza¢. W tym przypadku w bazie wiedzy nalezy zamie$cié¢
rowniez informacje o przyczynach braku wdrozenia.

v

REKOMENDACIJA: Zalecane jest wdrozenie w organizacji odpowiednich
procedur/polityk okreslajacych zasady tworzenia, zarzadzania oraz aktualizo-
wania wewnetrznej bazy wiedzy dotyczacej stosowanych narzedzi i funkcjonal-
nosci Al oraz narzedzi/funkcjonalnosci Al, ktére byty przedmiotem oceny, ale
nie zostaty ostatecznie wdrozone lub uruchomione.

REKOMENDACIA NR 22: ZARZADZANIE INCYDENTAMI
ZWIAZANYMI Z Al ORAZ PODEJMOWANIE DZIALAN
ZAPOBIEGAWCZYCH NA PRZYSZt0OSC

Dlaczego: Regulacje prawne, takie jak Akt o AI, RODO, przepisy krajowe
wdrazajace dyrektywe NIS 2 czy rozporzadzenie DORA (jesli dotyczy), wymagaja
od organizacji w okreslonych przypadkach raportowania incydentéw”® oraz

7 W przypadku gdy radca prawny (podmiot stosujacy) zmieni przeznaczenie ,,zwyklego” syste-
mu Al w taki sposdb, ze stanie sie on systemem Al wysokiego ryzyka, to stanie sie on takze
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podejmowania dzialain naprawczych (corrective actions™) i zapobiegawczych.
Incydenty zwiazane z Al moga prowadzi¢ do naruszen ochrony danych osobo-
wych, co moze wigzaé sie z koniecznoScia powiadomienia wlasciwego organu
ochrony danych i oséb, ktérych dane dotycza. Obowiazek powiadomienia klien-
ta moze tez wynikaé z umowy zawartej z klientem.

Skuteczne zarzadzanie incydentami pomaga w szybkim wykrywaniu i mini-
malizowaniu skutkéw takich naruszen oraz pomaga w minimalizowaniu ryzyka
wystapienia incydentow w przyszloSci. Wdrozenie odpowiednich rozwigzan
pozwalajgcych na zidentyfikowanie zagrozen jest istotne z perspektywy bez-
pieczenstwa organizacji i jej klientow (zachowania poufnosci i tajemnicy zawo-
dowej).

Jak: Radca prawny powinien wdrozy¢ w organizacji proces zarzadzania incy-
dentami zwigzanymi z Al oraz podejmowania dzialain naprawczych i zapobie-
gawczych, a w szczeg6lnosci powinien:

wdrozy¢ procedure zarzadzania incydentami, ktéra bedzie okre§la¢ m.in.:
(i) rodzaje najczestszych incydentow, ktore moga dotyczyé Al; (ii) zasady
i warunki raportowania incydentéw do wladz i klientéw oraz ich obshugi;
(iii) zasady odpowiedzialno$ci za obszary opisane w procedurze oraz zasa-
dy komunikacji wewnetrznej i zewnetrznej; (iv) zasady ewidencjonowania
incydentow; (v) mechanizmy dalszego postepowania (dziatania naprawcze
i zapobiegawcze);

wprowadzié w organizacji proces ,,ciaglego uczenia sie” w zakresie incyden-
tow oraz ryzyk, wyzwan zwigzanych z AI, na ktére moze by¢é narazona orga-
nizacja.

Wiytycezne i zasady dotyczace tego procesu moga by¢ czes$cia ogolnej polityki
korzystania z narzedzi Al w organizacji. Procedura powinna wskazywaé osobe
kontaktows, pierwsze czynnoS$ci (wstrzymanie procesu lub odebranie dostepu,
zabezpieczenie $ladéw, ustalenie zakresu informacji, ktérych incydent dotyczy)
oraz terminy zgloszen.

dostawca tego systemu w rozumieniu Aktu o AI, co powoduje, ze stosuje sie do niego obo-
wigzki dostawcy systemu AI wysokiego ryzyka, np. obowigzki zwigzane z raportowaniem
,powaznych incydentéw” (art. 73 Aktu o AI). Na gruncie DORA (majacej znaczenie w kontek-
$cie odpornosci cyfrowej sektora finansowego) istnieje pojecie incydentu zwigzanego z ICT.
Artykut 9 Aktu o AI naklada wymog posiadania systemu zarzadzania ryzykiem Al dla syste-
mow wysokiego ryzyka. Artykut 12 Aktu o Al zobowigzuje do wprowadzenia rozwigzah w za-
kresie automatycznego zapisywania logow w ciagu calego cyklu zycia systemu Al

7t Zobacz np. art. 20 Aktu o Al.
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REKOMENDACIJA: Nalezy wdrozy¢ zasady zarzadzania incydentami zwia-
zanymi z Al, w tym postepowania w przypadku ich wykrycia, zasady raporto-
wania do organow i klientow oraz podejmowania dziatan naprawczych i zapo-
biegawczych na przysztosé.

REKOMENDACJA NR 23: WERYFIKACJA TRESCI TWORZONYCH
Z WYKORZYSTANIEM Al ORAZ OCENA AUTENTYCZNOSCI
MATERIALOW OTRZYMYWANYCH OD PODMIOTOW TRZECICH

Dlaczego: Korzystanie z narzedzi Al wiaze sie z ryzykiem halucynacji (omo-
wionym w rozdziale IIT). AT moze generowac tresci pozornie wiarygodne, lecz
faktycznie nieprawdziwe, niepelne lub wprowadzajace w btad. Ryzyko to doty-
czy robwniez wyspecjalizowanych narzedzi Al przeznaczonych dla prawnikow.
Wyniki wygenerowane przez Al wymagaja zatem weryfikacji odpowiedniej do
sposobu ich wykorzystania, znaczenia dla klienta oraz ryzyka zwigzanego z dang
sprawa. Al moze tez by¢ latwo wykorzystana do tworzenia tzw. deepfake’ow,
tj. wygenerowanych lub zmanipulowanych przy uzyciu Al tresci (np. obrazow,
nagran wideo lub audio), ktére moga sprawia¢ wrazenie autentycznych i wpro-
wadza¢ odbiorcow w blad co do ich prawdziwosci lub pochodzenia. Wyzwaniem
staje sie wiec ocena autentyczno$ci treci i materialow otrzymywanych od klien-
tow, kontrahentow, przeciwnikéw procesowych lub innych os6b (np. dowodow,
pism, analiz)”2. Moga one zosta¢ wygenerowane lub zmanipulowane z wykorzy-
staniem Al, co utrudnia ich prawidlowa ocene i stwarza ryzyko oparcia sie na
falszywym materiale.

Jak: W przypadku korzystania z Al podczas wlasnej pracy radca prawny po-
winien w szczego6lnosci:
korzystaé z technik ograniczajgcych ryzyko bledow, w tym weryfikowac
materialy wygenerowane przez narzedzie Al na podstawie wskazanych Zro-
del (np. stron internetowych), oraz zastosowa¢ odpowiedni metaprompt
ograniczajacy ryzyko halucynacji (zob. zalacznik nr 1);

72 W praktyce doszlo juz do przypadku, w ktérym pelnomocnik zlozyt do sadu pismo zawieraja-
ce odniesienia do nieistniejacych wyrokéw, pochodzace z nieweryfikowanego materialu wy-
generowanego przez Al i przekazanego przez klienta (Al-Haroun v. QNB, High Court (UK),
6 czerwca 2025 r., https://www.judiciary.uk/wp-content/uploads/2025/06/Ayinde-v-London-
Borough-of-Haringey-and-Al-Haroun-v-Qatar-National-Bank.pdf [dostep: 21.10.2026 r.]).
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sprawdzi¢ w niezaleznych, wiarygodnych Zrodlach (np. w systemie informa-
¢ji prawnej) istnienie i tre$¢ powolanych przepiséw, orzeczen, stanowisk
organdw, publikacji lub innych materialow, a takze upewnic sie, czy rzeczy-
wiScie potwierdzaja one teze, dla ktorej zostaly powolane;

zweryfikowaé aktualno$¢ stanu prawnego, zwlaszcza gdy narzedzie AI moze
korzystaé z nieaktualnych danych albo nie ma dostepu do aktualnych baz
prawnych;

oceni¢, czy odpowiedz Al jest zgodna z zakresem zadanego pytania, w tym
czy nie pomija istotnych wyjatkow, argumentéw przeciwnych, zalozen lub
ryzyk oraz nie ogranicza sie do potwierdzenia zalozen lub oczekiwan radcy
prawnego (sykofancja);

dostosowacé zakres nadzoru do sposobu wykorzystania wynikdéw wygenero-
wanych przez Al, ich znaczenia dla klienta oraz ryzyka zwigzanego z dana
sprawa — od bezposredniego zatwierdzania kazdej wygenerowanej odpo-
wiedzi (human-in-the-loop) po np. selektywne monitorowanie i interwe-
niowanie w razie potrzeby (human-on-the-loop), przy czym selektywne
monitorowanie moze dotyczy¢ procesbw wewnetrznych i czynnoéci pomoc-
niczych, a produkt pracy przekazywany klientowi wymaga kontroli przed
jego przekazaniem, chyba ze z klientem uzgodniono ograniczony zakres
weryfikacji; treéci przedstawiane sadowi lub organowi zawsze wymagaja
kontroli;

w przypadku agentéw AI wykonujacych wieloetapowe dzialania autono-
micznie, gdy pelna weryfikacja kazdego kroku moze by¢ niemozliwa lub nie-
proporcjonalna, wprowadzié zasady okresowej oceny oraz ingerencji, w tym
skutecznego wylaczenia agenta (zob. zalecenia w rekomendacji nr 9).

W przypadku materialéw otrzymanych od innych podmiotéw radca prawny
powinien w szczegblnoSci:

zweryfikowa¢ poprawnos$é przywolywanych ustalen, wyrokdw czy orzeczen
oraz przepisow;
oceni¢ sp6jno$¢ materiatu z innymi informacjami, dokumentami i ustale-
niami w sprawie;
sprawdzi¢ metadane, oznaczenia, znaki wodne, historie pliku i inne infor-
macje mogace wskazywac na wygenerowanie lub zmodyfikowanie materia-
hu z uzyciem Al Ich obecno$c¢ lub brak nie przesadzaja jednak o autentycz-
noSci materialu ani o sposobie jego powstania, poniewaz oznaczenia
mozna usunac¢ lub podrobié. Jezeli material ma istotne znaczenie dla sprawy,
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nalezy potwierdzi¢ jego pochodzenie i tresé u zrodla lub inng niezalezng
metoda;

zachowac szczegblng ostrozno$é przy obrazach, materiatach audio i wideo,
poniewaz wraz z rozwojem technologii ocena ich autentyczno$ci moze wy-
magac zestawienia z innymi dowodami lub skorzystania z odpowiednich
narzedzi technicznych w celu ich sprawdzenia;

rozwazy¢ dodatkowa weryfikacje autentycznos$ci materialu, w tym skorzy-
stanie z pomocy specjalisty, jezeli material ma istotne znaczenie dowodowe
albo moze wplywa¢ na stanowisko procesowe, tre$¢ porady prawnej lub de-
cyzje klienta.

Jezeli klient oczekuje ograniczonego zakresu weryfikacji wynikow Al, radca
prawny powinien potraktowa¢ to jako element okreslenia zakresu zlecenia i od-
powiednio dostosowa¢ pozostale postanowienia umowy, w tym dotyczace odpo-
wiedzialno$ci za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie umowy — tak jak
w innych sytuacjach, w ktérych klient wyraznie zaweza zakres czynnoSci, np. do
analizy opartej na okre$lonych zaloZeniach albo weryfikacji ttumaczenia bez
oceny merytorycznej (zob. rekomendacja nr 13). Wskazanie klienta, ze radca
prawny ma nie weryfikowa¢ otrzymywanych materiatlow pod katem halucynacji
czy deepfake’6éw, nie zwalnia radcy prawnego z reakcji na okoliczno$ci budzace
uzasadnione watpliwoSci co do ich autentycznosci, w szczegdlnosci gdy material
ma zosta¢ przedstawiony sadowi, organowi lub osobie trzeciej.

Ograniczony zakres weryfikacji moze by¢ uzasadniony zwlaszcza przy wstep-
nym przegladzie duzej liczby dokumentéw lub czynnoSciach pomocniczych,
w szczegolnoscei gdy narzedzie Al zostalo juz wezeéniej sprawdzone w praktyce
radcy prawnego. W takich przypadkach warto przewidzie¢ weryfikacje wybranej
proby wynikow — jezeli ujawnia sie w niej nieprawidlowosci, takie jak halucyna-
cje, radca prawny powinien poinformowac klienta, ze podobne ryzyko moze do-
tyczy¢ pozostalych wynikow. Jezeli klient wskazuje konkretne narzedzie AT, kto-
re nie bylo dotychczas testowane przez radce prawnego, rekomendowane jest
wyrazne wskazanie tego faktu w umowie oraz odpowiednie dostosowywanie
umowy, w tym uwzglednienie wynikajacego z niego ryzyka przy okreslaniu za-
kresu odpowiedzialno$ci lub uwzglednienie okresu weryfikacji narzedzia przez
radce w jego organizacji. Treéci sktadane do sadu czy organéw publicznych oraz
inne dokumenty o istotnym znaczeniu powinny podlega¢ odpowiednio wysokie-
mu poziomowi nadzoru i weryfikacji.




Rozdziat V

@ REKOMENDACIJA: Radca prawny powinien weryfikowa¢ wyniki Al w za-
kresie odpowiednim do sposobu ich wykorzystania, znaczenia dla klienta oraz
ryzyka zwigzanego ze sprawa. Materiaty otrzymane od innych podmiotéw po-
winny by¢ oceniane pod katem autentycznosci, z uwzglednieniem ryzyka ich
wygenerowania lub modyfikacji z uzyciem Al. Jezeli klient oczekuje ograniczo-
nego zakresu weryfikacji wynikéw Al lub otrzymywanych materiatéw pod ka-
tem Al, kwestie te warto uregulowa¢ w umowie jako element zakresu zlecenia,
po uprzednim poinformowaniu klienta o ryzykach. Ograniczenie zakresu wery-
fikacji nie moze jednak obejmowaé pism procesowych i innych dokumentéw,
ktére radca prawny podpisuje lub sktada w imieniu klienta do sadéw i orga-
now. Radca prawny powinien zweryfikowad istnienie i tres¢ powotanych orze-
czen, przepisow i zrédet prawa, poniewaz za tres¢ pisma odpowiada niezalez-
nie od uzgodnien z klientem i od tego, czy przy jego przygotowaniu opiera sie
na nowych technologiach. Dokumenty o istotnym znaczeniu wymagaja odpo-
wiednio wysokiego poziomu nadzoru i weryfikacji.
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WSKAZOWKI DOTYCZACE
OPTYMALNEGO PROMPTOWANIA

Przyktady odnosza sie do Microsoft 365 Copilot, a wskazéwki maja zastoso-
wanie takze do innych narzedzi.

Podaj kontekst: Informuj Copilot o kontekscie uzytkownika i celu dzia-
lania, np. ,Jestem prawnikiem, przygotowuje opinie prawng” lub , Jestem
radczynia prawna, ktéra rozmawia z klientem”, aby Copilot mogl dostoso-
wac odpowiedzi do specyficznych potrzeb.
Struktura promptéow: Uzywaj struktury promptoéw, ktora obejmuje cel,
kontekst, Zrodla informacji oraz oczekiwane wyniki. Przyktadowo cel powi-
nien by¢ na poczatku, aby Copilot mogl sie na nim skupic.
Precyzyjnosé jezyka: Uzywaj jasnych i precyzyjnych sformulowan, aby
uniknac¢ nieporozumien. Unikaj dwuznacznych stow i fraz.
Dlugos$é promptéw: Prompty powinny by¢ odpowiedniej dlugosci —
zbyt krotkie moga by¢ mniej skuteczne, a zbyt dlugie moga spowodowac, ze
Copilot sie pogubi.
Uzywanie zapisanych promptow: Korzystaj z mozliwoSci zapisywania
sprawdzonych promptow, aby moc je latwo ponownie wykorzysta¢ w przy-
szlo$ci.
Personalizacja narzedzia: wiele narzedzi Al pozwala na dodanie in-
strukeji pozwalajacych na dostosowanie dzialania narzedzia do swoich po-
trzeb. Polega to na wprowadzeniu promptu, ktéry bedzie zawsze wykorzysty-
wany przez narzedzie. Taki prompt moze podawac kontekst uzytkownika,
preferowane sposoby formatowania, precyzyjno$c jezyka czy styl wypowie-
dzi narzedzia.
Eksperymentowanie: Eksperymentuj z ré6znymi promptami i podej-
$ciami, aby znalez¢ najbardziej efektywne metody pracy z Copilot.

TECHNIKI POMOCNE PRZY BARDZIEJ ZEtOZONYCH SCENARIUSZACH
Podzial zadan na kroki: Przy wykonywaniu danego zadania po raz pierw-
szy dziel zadania na mniejsze kroki, co pozwala lepiej kontrolowac proces
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iuzyskac lepsze wyniki. Po zweryfikowaniu poprawnego dzialania poszcze-
golnych krokow przy kolejnym wykorzystaniu ATl do podobnego zadania
mozesz juz zleci¢ dzialanie w jednym kroku, zwlaszcza przy wykorzystaniu
nowych modeli i rozwigzan agentycznych, takich jak Cowork.
Dawanie wytycznych: Wskaz, aby Copilot nie wymyslal treéci, jezeli nie
bedzie zna¢ odpowiedzi na jakie$ pytanie; niech cie o tym poinformuje. Ta-
kie polecenie ogranicza halucynacje, ale ich nie wyklucza; przepisy, orze-
czenia i inne istotne informacje sprawdz u zrodla.
Praca z duzymi dokumentami (dopuszczalna wielko$é dokumen-
tow zwieksza sie w kolejnych wersjach narzedzi): W przypadku
duzych dokumentow podziel je na mniejsze czesci i pracuj na nich etapami,
aby Copilot mogl lepiej przetworzy¢ informacje.
Uzywanie przykladow: Podawaj przyktady, aby Copilot mog} lepiej zro-
zumie¢ twoje oczekiwania. Przyklady moga by¢ szczego6lnie pomocne przy
bardziej zlozonych zadaniach.
Uzyj funkcji dolaczania dokumentéw, aby wzbogaci¢ prompt: np.
podczas tworzenia projektu notatki, ktéra uzywa standardowego szablonu,
mozesz wyszczegolnic¢ potrzebne naglowki w tre$ci prompta lub po prostu
dolaczy¢ jako zalacznik szablon lub przyktad poprzedniego raportu i wska-
zac, aby Copilot przestrzegal struktury i stylu zalacznika.

Popro$ Copilot o napisanie lub poprawienie prompta, jesli nie jeste$ zadowo-

lona/y.

PRZYKLAD METAPROMPTA

Rola i kontekst

Jestem polskim radca prawnym specjalizujacym sie w [WPISZ specjalizacje,
np. prawo zamoéwien publicznych / spory korporacyjne / compliance / prawo
pracy po stronie pracodawcy].

Pelnie funkcje [WPISZ stanowisko/role, np. partner / senior associate / in-
house counsel / head of...] w [WPISZ kontekst organizacyjny, np. kancelarii /
dziale prawnym spoétki z branzy...].

Moja praca obejmuje przede wszystkim:

[OBSZAR 1 — WPISZ, np. doradztwo transakcyjne i due diligence];
[OBSZAR 2 — WPISZ, np. reprezentacja w sporach sqdowych];
[OBSZAR 3 — opcjonalnie].

Domys$lna jurysdykcja: prawo polskie, ramy regulacyjne UE [DOPISZ, jesli

regularnie pracujesz na innym prawie].
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Domyslne ramy proceduralne / zrodla prawa, do ktérych najczeéciej sie od-
wotuje: [WPISZ, np. k.p.c. 1 procedura cywilna / p.z.p. / k.p. / regulamin dane-
go sqdu polubownego].

Odbiorcy mojej pracy: [WPISZ poziom, np. zaawansowani — zarzqd, GC,
sqd / mieszani / klienci nieprawnicy]. Przyjmij [wysokq / przecietnq] bieglosé
prawng odbiorcy.

Jak odpowiadacd

Zacznij od konkretnej odpowiedzi lub konkluzji; analiza potem.

Przy pytaniach analitycznych stosuj schemat: problem =» rozumowanie =» wnio-
sek. W sprawach zlozonych dodaj jednozdaniowe podsumowanie na poczatku.

Zachowaj poziom szczegotowosci [WPISZ punkt odniesienia, np. senior asso-
ciate przygotowujqcy memo dla partnera / radcy piszqcego opinie dla zarzq-
du]: proaktywnie wskazuj ryzyka i kontrargumenty oraz rozrézniaj miedzy obo-
wigzujacym stanem prawnym, sporng interpretacjg a wlasnym rozumowaniem
przez analogie.

Nigdy nie przedstawiaj rozumowania przez analogie ani wlasnej interpretacji
jako obowiazujacego prawa. Jesli masz watpliwosci co do aktualnego stanu pra-
wa, powiedz to wprost.

Nie tlumacz nadmiernie podstaw. Bez wypelniaczy (,Mam nadzieje, ze to po-
moze”, ,Swietne pytanie”, ,Oczywiécie!”). Zaczynaj od sedna.

Jezyk

Domy$lnie [WPISZ jezyk, np. polski / angielski]. Jesli pisze w innym jezyku —
odpowiadaj w tym jezyku.

Nie zmieniaj jezyka w trakcie odpowiedzi, chyba ze zrobie to ja.

Ogodlne zasady

Badz bezposredni, szczery i konstruktywny. Wskaz, gdy co$ jest nieprawidlo-
we lub slabe, nie lagodz dla uprzejmosci.

Jesli czego$ nie wiesz, powiedz to. Nie tworz fikcyjnych Zrodel, cytowan, sta-
tystyk ani przepisow. Kazdy przepis, sygnature lub teze, ktore przytaczasz jako
wigzace, traktuj jako wymagajace weryfikacji przeze mnie.

Nie uzywaj emoji, chyba Ze jasno o to prosze.
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PRZYKLADY ZASTOSOWAN Al
(PRZY UZYCIU MICROSOFT 365 COPILOT)

Ponizej znajduja sie ogdlny opis mozliwosci oraz bardziej szczegbdlowe przyktady
z wykazem zrzutow ekranu. Opisy odzwierciedlaja stan funkeji Microsoft 365 Copi-
lot na dzien przygotowania niniejszego wydania (22.10.2026 r.) i moga réznic sie
w zaleznoéci od planu, wersji aplikacji i konfiguracji organizacji; przyklady maja
charakter ilustracyjny i nie sa rekomendacja wyboru narzedzia. Przed uzyciem
funkcji przeszukujacych zasoby calej organizacji (np. agentéw badawczych) radca
prawny powinien sprawdzi¢, czy uprawnienia dostepu do dokumentéw w organi-
zacji sa nadane prawidlowo, w celu zapewnienia odpowiedniej ochrony informacji.

WORD
Podsumowanie i porownywanie dokumentéw oraz identyfikowanie istot-
nych kwestii.
Wstawianie propozycji klauzul umownych lub dokumentéw.
Upraszczanie tekstow.
Sprawdzanie pisowni, gramatyki oraz sp6jnosci dokumentu (np. identyfi-
kowanie literéwek i problemoéw z formatowaniem, zaznaczenie niesp6jnych
definicji terminéw oraz sprawdzenie numeracji i odestan).
Zmiana jezyka na bardziej zrozumialy (np. ,przettumaczenie” skompliko-
wanej opinii na jezyk zrozumialy dla dzialow biznesowych).
Testowanie argumentacji.
Przygotowanie ofert na podstawie dokumentéw zrédlowych.

OUTLOOK
Przygotowanie propozycji odpowiedzi na e-mail.
Weryfikacja przygotowanych propozycji odpowiedzi (np. poprawnoéci, stylu).
Podsumowanie historii korespondencji od danej osoby.
Wypelnianie szablonu dokumentu tre$ciami z innych zrédel — np. danymi
z e-maila, z KRS, z pliku Excel — z zachowaniem formatowania biezgcego
dokumentu.
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OPCJA COPILOT W TEAMS | W PRZEGLADARCE
Mozliwos¢ przygotowania podsumowania dokumentéw znajdujacych sie
online.
Mozliwo$¢ przygotowania notatek o réznym poziomie skomplikowania z wie-
Iu dokumentoéw zapisanych w OneDrive, w tym np. przygotowanie chronologii
kluczowych zdarzen wynikajacych z zestawu dokumentéw i wiadomosci e-mail.
Przygotowanie por6éwnania dokumentow.
Przygotowywanie dokumentow.
Przygotowywanie prezentacji PDF z istniejacych dokumentéw.
Przygotowanie podsumowania korespondencji od danej osoby lub w ciagu
okreslonego czasu.
Przygotowywanie prezentacji.
Dostep do agentéw, np. Badacza (i innych).
Glebokie badanie (opcja ,Internet” i opcja ,wewnetrzna”).
Przygotowanie podsumowania nowych informacji i zdarzen, w tym dzialan
organow, nowych wytycznych lub wyrokow.
Przygotowanie do spotkania na podstawie dostepnych informacji o spra-
wie, w tym przygotowanie listy kwestii do omowienia.

TEAMS
Transkrypcja spotkan na zywo.
Przygotowanie podsumowania spotkania i to do list.
Dostep do transkrypcji oraz nagrania, ktore wskazuje, w ktérym momencie
dana osoba mowila.

POWERPOINT
Przygotowanie prezentacji na podstawie dokumentu Word.
Dodanie nowego slajdu (np. slajdu z agenda).
Ujednolicenie formatowania calej prezentacji, wyro6wnanie grafik i tekstu
na slajdzie.
Zastosowanie graficznej szaty prezentacji zgodnie z szablonem firmowym.

EXCEL
Automatyczne uporzadkowanie i wyczyszczenie danych liczbowych.
Korygowanie formut.
Tworzenie calych arkuszy i raportéw na podstawie danych z innych zré-
del — Word, e-maile, prezentacje, PDF, dane z publicznych stron WWW.
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PRZYKLAD 1 - PODSUMOWANIE DOKUMENTU W WORD

Kliknij ikone Copilot i wpisz prompt ,,Podsumuj ten dokument”. Otrzy-
masz podsumowanie w bullet-points.

wa Widok Deweloper Dodatki Pomoc  AGBYY FineReaderPDF  LUCY SKS
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245wy & [0 fobd fedvouiedaekstu wiaone B B Ustwenia dostep zbaca)

PRZYKLAD 2 - MOZLIWOSC WSPOLPRACY Z COPILOT W WORD
Kliknij ikone Copilot i wpisz prompt, np. prosze o weryfikacje jezykowa za-
znaczonego fragmentu itp.
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Pk Narzedziagiowne  Wstawianie  Projektowanie Ukiad Odwolania  Korespondenda Recenzia Widok Deweloper Dodatki  Pomoc  ABBYY ineReader PDF  LUCY  SKS

ALD B OO0 N S D B

. m ot i | Pustumscs e | Nowy s P Ny ol . ,,f::{ Zakcep Odm ]
: . Stowowstepney
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K .‘ Prosze o weryfikade jezykowa zaznaczonego fragmentu| X i
: l + ¢ ewm drogi- awigzanej. Awdraianiem tej-
Zaproponowany tekst mozesz zaakceptowac, klikajac ,,Gotowe”, lub popro-
si¢ o kolejne dzialanie Copilot.
PRZYKLAD 3 - PRZYGOTOWANIE ODPOWIEDZI NA E-MAIL
Kliknij przycisk ,Odpowiedz”.
@ R Pt oo - Wdomedd 4TM) T
M U G Coenetn e e o [T W @ e e (Scopa]~)
(17 e et i | & & » B B oy @ 8 B & £ OO | B3 G ©
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Temat Re: Potencjaina pomoc. O Confidentian Genersl
X

Odpowiedt powinns by graecin. e i prsesacne]

W okienku ,,Copilot” wpisz prompt, np. ,przygotuj odpowiedz, wskaz do-
$wiadczenie ze strony WWW mojej kancelarii, popro$ o umowe i wiecej in-
formacji i wskaz, ze oferte mozesz wystaé, gdy zapoznasz sie z wieksza iloScia
szczegotow. Odpowiedz powinna byé grzeczna, ale nieprzesadnie”. Nastep-
nie naciénij ,strzatke”.
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tu Recenzis Deweloper Pomoc ASEYY FeReaderPOF WY QP es2 210t o Coplot |~

Dzier dobry,

Zpowataniem,

W okienku ,,Copilot” otrzymasz projekt odpowiedzi, ktéry mozesz zachowac,
mozesz poprosi¢ o kolejna wersje lub dalej zmienia¢/dopasowaé wygenero-
wang odpowiedzZ. Pamietaj, aby przed wystaniem dokladnie sczytaé projekt.

PRZYKtAD 4 - PODSUMOWANIE HISTORII KORESPONDENCII

OD DANEJ OSOBY
W okienku ,,Copilot” w MS Teams wpisz prompt z zagdaniem podsumowa-
nia korespondencji na dany temat. Mozesz wskaza¢, od kogo ma ona po-
chodzi¢, jaki byl temat, czy poprosi¢ o podsumowanie historii korespon-
dencji, np. w ramach jednego ciagu e-maili.

Zarzadzenie skrzynka emaail

Na podstawie mojej skrzynki email przygotuije liste tematéw spotkar kawa IP z ostatniego roku

Oczywiscie! Oto lista tematéw spotkaf "kawa IP* z ostatniego roku na podstawie Twojej skrzynki email:
1. Space IP:
* Data: ostatnia éroda

* Opis: Prezentagja dotyczaca podmiotéw z sektora kosmicznego, podziat na PL/UE/USA. Oméwienie
potendjatu w zakresie patentéw, wzor6w, know-how oraz programéw komputerowych(1).

2. Ochrona znakéw w krajach objgtych sankjami:

* Data: 27 wrzeénia 2023
* Opis: Temat omawiany przez Dyskusja na
temat ochrony znakéw towarowych w krajach objetych sankgami(2).

3. Jurysdykcja krajowa w sprawach z zakresu znakéw i wzoréw unijnych po wyroku TSUE C-832/21:

¢ Data: 27 wrze$nia 2023
* Opis: Temat omawiany przez Analiza jurysdykdi krajowej w
sprawach dotyczacych znak6éw i wzor6w unijnych po wyroku TSUE(2).
4. Opiaty do organizadji zbiorowego zarzadzania:
* Data: 4 stycznia 2024
* Opis: Aktualizacja prezentagji z 2018 roku na temat opfat do organizacji zbiorowego zarzadzania.
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PRZYKLAD 5 - PODSUMOWANIE DOKUMENTOW DOSTEPNYCH

ONLINE W TEAMS
Kliknij przycisk ,Internet” i zadaj pytanie dotyczace tre$ci dokumentu.

Podsumowania dokumentéow

a O copiot P rtemet ONowyeat © O @

larzgdia .

Przygotuj dla mnie podsumowanie najwazniejszych punktow z Planu Draghiego

Copilot

Z My copilot

Tworzenie

[im]

\/ Trwa generowanie odpowiedzi dla Ciebie.

P Oczywiscie! Oto punktéw z Planu Draghiego:
(=] 1. Wzrost gospodarczy i zatrudnienie: Draghi podkresla ia wzrostu i lienia w Unii jskiej, aby nadazy¢
e za iczni ijajacymi sie i $wiatowymi, takimi jak USA i Chiny 1 .
B 2. Innowacje i badania: Plan zaktada znaczne inwestycje w innowacje i badania, aby zwigkszy¢ konkurencyjnos¢ europejskich firm. Draghi wskazuje na
Swony potrzebe przyspieszenia tempa innowacii, szezeadlnie w kontekécie rewolucii eyfrowei i sztucznei intelinencii 2
Message Copilot...
2
2 2 . .
Popro$ o bardzo szczegdltowe informacje.
. 7
Podsumowania dokumentow
Q 9 Copilot Pracs  Intemet D Nowyczat @ O &

Nocgdzia g
| n 4. Regulacje i przepisy: Draghi zwraca uwage na konieczno$¢ deregulacji i uproszczenia przepiséw, ktére obecnie hamuja rozwéj innowacyjnych firm w

SER Europie. Proponuje bardziej spéjne i mniej restrykcyjne regulacje 2 .

5. Konkurencja globalna: Plan ma na celu poprawe pozycji konkurencyjnej UE na swiatowych rynkach, gdzie obecnie przegrywa z USA i Chinami. Draghi

e ostrzega przed “powolna agonia” europejskiej gospodarki, jesli nie zostang podjete odpowiednie kroki 2 .
Mw‘?ﬂ 6. Wsparcie dla przedsiebiorcéw: Draghi proponuje stworzenie lepszych warunkow dla europejskich przedsiebiorcw, aby mogli rozwijac swoje firmy na
rodzimym rynku, zamiast przenosi¢ dziatalnos¢ za granice 2 .
u@? Mam nadzieje, ze to podsumowanie jest pomocne! Czy cheiatbyé dowiedzie¢ sie wiece] na ktéry z tych tematéw?
B Dowiedz si¢ wigcej 1 & robert-schumaneu | 2 8l pl |3 Edwcom

Strony

Podaj bardziej szczegétowe informacie znajdujace sie w Raporcie Draghiego a Hotyczace pkt 6 "Wsparcie dla przedsiebiorcow" l

Powtorz prosbe o dalsze, bardzo szczegbdlowe informacje.

Podsumowania dokumentow

Ty copilot Praca | intemet ® Nowyazat @ @

lazedzia g

+/ Trwa generowanie odpowiedzi dla Ciebie.

ek W Raporcie Draghiego, punkt 6 “Wsparcie dla iebiorcow” zawiera kilka ktére moga by¢ istotne dla prawnikéw i
a2 przedsiebiorcow:
i 1. Uproszczenie regulaciji: Raport podkresla koniecznos¢ uproszczenia przepiséw prawnych, ktére obecnie stanowia bariere dla rozwoju matych i
(i) érednich przedsiebiorstw (M$P). Proponowane zmiany maja na celu iej ie bil ji i ieni i i sci j(1).
fojo zawr.
2. Dostep do ia: Draghi sugeruje lie nowych izmo ktore utatwia iebit dostep do kapitatu. To
ia, jak i i ji igzania, takie jak ling czy venture capital 2 .

obejmuje zaréwno tradycyjne formy

ana infor

8

Strony.

3. Wsparcie w zakresie cyfryzaciji: Raport ktadzie duzy nacisk na koniecznosc¢ wsparcia przedsiebiorcéw w procesie cyfryzacji. Obejmuje to zaréwno

0 jakich formach finansowania wspomina

Interesuje mnie pkt 2 ktéry wskazates powyzej tj. “Dostep do ia" - opisz bardziej
Raport.

2 >
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Zatagcznik nr

Sprawdz u Zrédla informacje podawane

2

przez Copilot (tekst podkreslony

wraz z numerem przypisu); sam odnoénik nie potwierdza poprawnosci

przytoczonej tresci.

Podsumowania dokumentow

QR g Copilot Paca  intemet ® Nowyczat @ O
Narzedria g
W Raporcie Draghiego, punkt dotyczacy “Dostepu do finansowania” obejmuje kilka form ktére maja na celu
[} :ﬁv przedsigbiorcow w Europie:
2 1. Emisja wspélnych instrumentéw diuznych: Draghi proponuje je emisji 5w diuznych, do obligacji
) (NGEU). Te i mialyby by¢ do projektow i ktére zwieksza
konkurencyjnosc i bezpieczeristwo UE ' .
(&)
o 2. Mobilizacja prywatnych inwestycji: Raport podkresla koniecznoé¢ mobilizacji prywatnych inwestycji poprzez stworzenie bardziej sprzyjajacych
warunkéw dla i éw. Obejmuje to zaréwno tradycyjne formy ia, jak i i ia, takie jak ing czy venture
KSHE{L capital 2.
B 3. Wsparcie dla malych i srednich przedsiebiorstw (MSP): Draghi sugeruje 6w wsparcia specjalnie
o do M$P, ktére czesto maja trudnoéci z dostepem do kapitatu. Moga to by¢ preferencyine kredyty, awarancie kredytowe oraz fundusze inwestycyjne

Message Copilot...

PRZYKtAD 6 - TWORZENIE PODSUMOWAN Z WIELU DOKUMENTOW
ZNAJDUJACYCH SIE NA ONEDRIVE ZA POMOCA COPILOT
W RAMACH TEAMS (przyktad: notatka dotyczaca projektu rozporzadzenia

w sprawie szczegdtowych warunkdw udzie

lenia pomocy publicznej

na inwestycje w magazynowanie energii elektrycznej)
Kliknij przycisk ,Praca”, co zapewni prace Copilot w ramach struktury
OneDrive kancelarii. Za pomoca przycisku ,,Przekaz” wybierz dokument,
z ktorego cheesz utworzyé podsumowanie.

Podsumowania dokumentéw

@ Copilot

Twj asystent Al do pracy

o, Poblerz informacje +» Praygo sig do tego
Y
@ iendorza 7 potkania

() Understand the main points

Listkey points from fle

persor meetng
© Chock ® ®
napodstawie fie

Visstie Koty P Spotims | F Praskat
) I
tpoiecenia
© Dodsj ooty pii i ko sy ueyt e wynii
T [
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Zatagcznik nr 2

Zadaj kolejne, bardziej szczegdltowe pytania lub skorzystaj z pytania zapro-
ponowanego przez Copilot.

Podsumowania dokumentéow

€

im

S o TP
e e
&
s
.
(S 1. Warunki ogéine:
&
=
@
Copice 2. Warunki inwestycji:
® pomocy 1
L
-

« Pomoc jest udzielana w formie dotacj lub pozyczki(y.
4. Intensywnoé¢ pomocy:

5. Kosztv kwalfikowalne:

=

pros—————— PV
@28

Zadaj kolejne, bardziej szczegdltowe pytania lub skorzystaj z pytania zapro-
ponowanego przez Copilot. Budujesz w ten sposob baze danych, ktore zo-
stang wykorzystane w podsumowaniu.

Dodaj kolejny dokument (tutaj: Ocena skutkéw regulacji) i popro$ o jego
podsumowanie. Jest to kolejny etap budowania bazy danych, ktére zostana
wykorzystane w podsumowaniu.

D Nowyaat @ - @

pomocy 1

3. Formy pomocy:
« Pomoc jest udzielana w formie dotaci lub pozyczkil |

4. Intensywnosé pomocy:

20 punktow

10

5. Koszty kwalifikowalne:

inymi 53 cakowite koszty inwestycii 1
4ci kosztow obejmuje okres od 9 marca 2023 . do 31 grudnia 2028 (1

adz0ny w trybia konkursowym 1

[ S Zopysj
U Wezystie  Kontskty Pk Spotkania - F Przekaz

Wyswiet!

13 terminy skiadania wnioskgw? %5
P i = polecenia

@2 B8 B
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Copilot

Praygotuj pocsumonanie najuain.

Zadaj kolejne, bardziej szczegbdltowe pytania lub skorzystaj z pytania zapro-

Zatagcznik nr 2

Podsumuj

+w+magazynowanie energii+elekiryczns docx

Oczywicie, oto podsumowanie dokumentu

westycje +w+magazynowanie +energil elektrycznej:
1. cel i Ministra Kimatu i

magazynowanie energii elektryczne] oraz zwiazang z nimi infrastrukture T

warunki
i Gospodarki Wodnej (NFOSIGW) na inwestycie w

udzielanie pe [ 0

g0 dotyczacego magazynéw

energii elektrycznej 1
o Komisj (UE) v 651/2014,
Kiéra okresli warunki udzielania pomocy publicznej na cele 2 zakresu i gospodarki
wodne 1
4. Cele Programu:
. &ci pracy kraj
. elekiryczne b
praesyiowe] 1.
5. Rodzaje Inwestycj Kwalifikujacych sie do Wsparcia
* Budowa magazy jszej iz 2 MW rie mniejszej
iz 4 MWh

 Budowa praylacza do sieci i infrastruktury towarzyszace).
* Konfiguracja i adaptacja magazynu1

6. Beneficjenci Progr
przsdsiebiorcow 1.

2018 1.~ Prawo

7. Budzet Programu: taczny budzet wynosi okofo 1.2 mid euro, z czego 90% érodkéw przeznaczonych jest na

c

Wyl wiadomoéc do funkeji Copilot

@ Dodsj osoby, pii e tylko, aby uzyskat lepsze wyniki

) (-
S ——————— . L
@2 B

ponowanego przez Copilot.

Copilot

Praygotj podsumonanie nsjusin,

Popro$ o zebranie wszystkich informacji, ktore znajduja sie w czacie, w je-
den spojny tekst. Wskaz, jaki ma by¢ ton tekstu i inne wytyczne co do jego

struktury.

13 lstopada 2024 1503

Czy mozesz podac wigcej informacji o budzecie programu?

Oczywikcie, oto szczeglowe informacje dotyczace budzetu programu zawarte w dokumencie

‘westycje +w+magazynowanie +energii+ elektrycanej:

* Laczny budzet programu wynosi okolo 12 miliarda euro 1.
« Podzial érodkow:

* Okolo 90% $rodkow przeznaczonych jest na dotacje 1
+ Okoto 10% érodkéw praeanaczonych jest na potyczki 1

« Zrédia finansowania:

* Srodki pochodzg z Funduszu
Zwigkszania Odpomokci 1.
= Kwota érodkéw pochodzacych z FM wynosi okolo 1 miliard euro 1

* Okres realizacji programu:

 Program realizowany bedzie w latach 2024 - 20281

* Zobowiazania (rozumiane jako podpisywanie uméw) podejmowane beda do 31 grudnia 2025 r(1.

* Srodki wydatkowane beda do 31 grudnia 2028 (1

Mam nadzieje. ze te informacje s3 pomocne. Czy potrzebujesz wiecej s2czegéiow na temat budzetu lub innych

aspektow programu?

S Zspysj

L
oneDrve: I . Microsott
Usysconric I ofkonsi 1 godzing tems

1| 8 OSRerozporadzeniaswe..

Jakie 53 cele programu? | | Kto moze ubiega sig 0 dotacje?

Wyslj wiadomosé do funksji Copilot
® Dodaj osoby, piiki i nie tylko, aby uzyskat lepsze wyniki

. Wyswiet

ki 53 terminy skiadania wnioskow?

Jakie s terminy skiadaria wniosken? | %5 VSl
@2 8B

® Nowy czat

® Nowy czat

©

@
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Copilot

Praygotuj podsumowanie najwazn

Zatgcznik nr 2

15 istopada 2u2a 1509

Zbierz prosze wszytskie informacje. ktére wskazates w calym czacie w jeden spojny tekst. Tekst ma by¢ czytelny
i jasny i logicznie ytskie informace. jduja sie w tym czacie

Oczywicie. oto zebrane informacje z calego czatu wjeden spéjny tekst:

Dokument

oj P
ycje $la warunki udzielania pomocy publiczne; przez
Narodowy Fundusz Ochrony $i ka podarki Wodnej na ycje w magazynowanie energii
elektrycznej oraz zwigzang z nimi infrastrukture.

Cel Rozporzadzenia: Rozporzadzenie ma na celu poprawe stabilnosci pracy krajowych sieci
wsparcie budowy magazynéw energii elektrycznej do sieci
dystrybucyjnej lub przesylowej.

Definicje:

* Intensywnos¢ pomocy: Zgodnie 2 art. 2 pkt 26 rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014.
* Magazynowanie energii elektrycznej: Zgodnie z pkt 77 lt. 3 ppkt (i) i przypisu 107 Komunikatu Komisji.

. maly sredni Zgodnie 1do
rozporzadzenia nr 651/2014.

Warunki Udzielania Pomocy:

. nie moze by¢ do zwrotu pomocy pi ‘ 2 decyzii Komisji
Europejskiej.

* Przedsiebiorca nie moze by¢ objety sankcjami przyjetymi przez Unie Europejska.
* Przedsiebiorca musi posiadac siedzibe lub oddziat na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej.

Formy Pomocy: Pomoc jest udzielana w formie dotacji lub pozyczki.
Warunki Inwestycji:
© Inwechria misci nheimawaé hiidowa manarnAuw anernii slektrveznsi 6 mac nis misiczsi it 2 MW ara

Czy mozesz podac wiecej informacji o intensywnosci pomocy? | | Jakie sa kryteria kwalifikowalnosci kosztéw?

Cay mozesz wyjasnic. jak dziata nabor wnioskow? | 5 ::’::"l
WSt wiadomosé do funkaji Copilot
O Dodaj osoby, pliki i nie tylko, aby uzyskac lepsze wyniki
o/1%000 @2 B

Popro$ o przygotowanie tekstu publikacji i przekaz kolejne prosby co do
tego, jak produkt finalny ma wygladac.

Copilot

Przygotuj podsumowanie najwazn.

O — v v

13 listopada 2024 15:11

na podstawie przygety

Oczywiécie, oto tekst publikaji na podstawie podsumowania dokumentu

istra Klimatu | $rodowiska: Warunki Udzielania Pomocy Publicznej na Inwestycje
w Magazynowanie Energii Elektrycznej

Minister Kiimatu i Srodowiska oglosit nowe ktére okresla warunki udzielania
pomocy publicznej przez Narodowy Fundusz Ochrony $rodowiska i Gospodarki Wodnej (NFOSIGW) na
inwestycje w magazynowanie energii elektrycznej oraz zwiazang z nimi infrastrukture. Celem rozporzadzenia
jest poprawa stabilnoéci pracy krajowych sieci elektroenergetycznych oraz wsparcie budowy magazynéw
energii elektrycznej do sieci lub

Warunki Udzielania Pomocy

Pomoc publiczna moze byé udziel Ktérzy spetniajs okresl ki. nie
moze by¢ do zwrotu pomocy publicznej 2 decyzji Komisji Europejskiej oraz nie
moze by¢ objety sankcjami przyjetymi przez Unie Europejska. Ponadto, przedsiebiorca musi posiadac siedzibe
lub oddziat na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej.

Formy Pomocy

Pomoc jest udzielana w formie dotacji lub pozyczki. Wartoéé pomocy wyraza sie za pomoca ekwiwalentu
dotacji brutto (EDB). W przypadku pozyczki preferencyjnej, wartosé pomocy stanowi réznica migdzy
2dyskontowana rynkowa wartoscia odsetek. ktora bytaby nali dla udzielanej pozyczki. a

wartoicia odsetek wynikajaca z zastosowanego oprocentowania.

Czy mozesz dodac wigcej szczegotow na temat naboru wnioskow? | | Jakie s3 giowne cele programu?

Czy mozesz wyjaénié, co to jest ekwiwalent dotagji brutto? | % :3:::‘::
Wyl wiadomosé do funkeji Copilot
@ Dodaj osoby. plki i nie tylko, aby uzyska¢ lepsze wyniki
0716000 @2 8
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Zatagcznik nr 2

13 listopada

v

plynnie czytac.

Chciatabym abys bardziej rozpisat ta publikacje, Zalezy mi aby byta ona ciekawa dla zytelnikow, musi si ja

Oczywiicie, oto bardziej rozbudowana wersja publikadji, ktora powinna by ciekawa i plynna dla czytelnikow:

Nowe Rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska: Warunki Udzielania Pomocy Publicznej na Inwestycje
w Magazynowanie Energii Elektrycznej

W odpowiedzi na rosnace zapotrzebowanie na stabilnos¢ i efektywnosé krajowych sieci
elektroenergetycznych, Minister Kiimatu i $rodowiska ogfosit nowe rozporzadzenie. Dokument ten okresla
szczegblowe warunki udzielania pomocy publiczne;j przez Narodowy Fundusz Ochrony $rodowiska i
Gospodarki Wodnej (NFOSIGW) na inwestycje w magazynowanie energii elektrycznej oraz zwiazan z nimi
infrastrukture. Celem rozporzadzenia jest nie tylko poprawa stabilnoici pracy sieci, ale takze wsparcie budowy
nowoczesnych magazynéw energii ktére beda przylaczone do sieci dystrybucyjnej lub przesylowej.

Warunki Udzielania Pomocy

Pomoc publiczna moze by¢ udzielana przedsigbiorcom, ktérzy speiniaja okreslone warunki. Przede wszystiim,
przedsigbiorca nie moze by¢ zobowiazany do zwrotu pomocy publicznej wynikajacego z decyzji Komisji
Europejskiej oraz nie moze byt objety sankcjami przyjetymi przez Unie Europejsks. Ponadto, przedsiebiorca
musi posiadac siedzibe lub oddziat na terytorium Rzeczypospolite] Polskiej. Te warunki maja na celu
zapewnienie, 2e pomoc trafia do podmiotéw, ktére s3 w petni zgodne z przepisami prawa i nie 53 obcigzone

2adnymi sankcjami.

Formy Pomocy

Pomoc jest udzielana w formie dotacji lub pozyczki. Wartosé pomocy wyraza sie za pomoca ekwiwalentu
dotacji brutto (EDB). W przypadku pozyczki preferencyjnej. wartos¢ pomocy stanowi réznica miedzy
zdyskontowana rynkowa wartoscia odsetek. ktora bytaby naliczona dla udzielanej pozyczki. a zdyskontowana

Czy mozesz dodaé wigcej szczeg6iow na temat naboru wnioskow?

st wiadomosé do funki Copilot

@® Dodaj osoby, pliki i nie tylko, aby uzyskat lepsze wyniki

Jakie 53 kryteria oceny wnioskow?

Cay sa jakies ograniczenia dotyczace benefigentow? | ¢ VYSwiet
% polecenia
@2 ®

Mozesz rozbudowa¢ dokument o informacje znajdujace sie w Internecie.

Prompty (opcja Internet & aktualizacja)

v

przygotuj podsumowanie informacji z tej strony
https://legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12391402/katalog/1 ==

3093700#13093700

do ponizszej notatki dodaj ten tekst tak aby nowy tekst

notatki byt spojny i logiczny:

Na podstawie informacji dostepnych na stronie

Rzgdowego Centrum Legislacji, projekt

rozporzqdzenia Ministra Klimatu i Srodowiska w
sprawie szczegotowych warunkéw udzielania przez

@

i

HERE Y

{

fo

2

Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki

Wodnej pomocy publicznej na inwestycje w

magazynowantie energii elektrycznej i zwiqzanq z nimi
infrastrukture (nr w wykazie 1214) jest obecnie na
etapie konsultacji publicznych. Projekt zostat

opublikowany 6 listopada 2024 roku.

na poczatku notatki wskaz z jakiej daty pochodza

informacje na ktorych sie opierasz.

L S BN

sttt sty s s e 5 S

o

Pt —"——

[ S

e ——_ T ot

PRZYKLAD 7 - POROWNANIE TRESCI DOKUMENTOW
(OPCJA COPILOT W TEAMS)

Wpisz prompt ,,Poréwnaj warunki uméw w formie tabeli” oraz zapisz od-

powiednie dokumenty, ktore pobierzesz z OneDrive.
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Préwnaj warunki um6w w formie tabeli

Porownanie tresci dokumentow

Oczywiécie, oto poréwnanie warunkéw uméw pozyczki zawartych w dokumentach

Warunek

Data zawarcia umowy

Pozyczkodawca
Pozyczkobiorca
Kwota gléwna

Oprocentowanie

Data splaty

Cel

Odsetki za zwioke

Mozliwosc przedterminow N

ej splaty

oraz

12 lipca 2023 r.

Acme Corp.

Corporate Holding sp. z o.
O.

16.500.000,00 PLN

8% rocznie

6 miesiecy od dnia wyptaty
pozyczki

Spiata istniejgcych zobowig
zah

Oprocentowanie + 1%

ie

w formie tabeli:

7 grudnia 2023 r.

ABC Holding Corp.
CDE Group sp. z 0.0.

12.500.000,00 PLN

3 stycznia 2022 r.
Industry AG

MIRACLE SP. Z 0.0.

15.100.000,00 PLN

WIBOR 3M + 2% roczni  WIRON 3M + 2.4% roc

e

znie

2 lata od dnia wyptaty p 5 lat od dnia wyplaty p

ozyczki

ozyczki

Cele dziatalno$ci gospo  Zakup maszyn przemys

darczej

Oprocentowanie + 1%

Tak, bez kar i ogranicze

f

towych
Oprocentowanie + 1%

Tak. bez kar i ogranicze
fn

PRZYKLAD 8 - PODSUMOWANIE SPOTKAN W MS TEAMS
Po wlgczeniu opcji ,,Rozpocznij transkrypt” transkrypt z rozmowy pojawi

sie w prawym pasku ekranu.

Transkrypcje w MS Teams

Start recording

Start transcription

Camera

i and transcribe

ng inf

Start transcription Jeo effects and settings

% Audio settings

t Language

Settings

Help

Jan

Could discuss now paragraph 8 of the agreement?

Marek
Yes, should | share this for everyone?

Jan

Yes, please.

Jan

| can see now. What was the intention behind these changes?

Marek
This was supposed to reflect the recent discussion on the territorial scope of the

agreement.

Po zakonczeniu spotkania pojawi sie okno z nagraniem oraz listg uczestni-
kow i linia wskazujaca, kiedy dana osoba méwila. Wybierajac miejsce na
linii danego uczestnika, mozemy przestuchaé nagranie w momencie, kiedy

ten uczestnik zabieral glos.




Zatagcznik nr 2

Po prawej stronie znajdzie sie podsumowanie ze spotkania wraz z listg za-
dan uzupeliajacych oraz z osobami, do ktérych zostalo przypisane wyko-
nanie danego zadania na spotkaniu.

Dostepny jest rowniez caly transkrypt spotkania.

Z uwagi na specyfike jezyka polskiego czasami moga pojawic sie bledy
w transkrypcji, szczegblnie gdy rozméwea uzywa nazw wlasnych czy okre-
§len w jezyku obcym. Koniecznie sczytaj podsumowanie i liste zadan uzu-
peliajacych.

Przed wlaczeniem nagrywania lub transkrypcji poinformuj o tym wszyst-
kich uczestnikow spotkania, w tym osoby spoza organizacji. Transkrypt
i podsumowanie spotkania z klientem moga zawiera¢ informacje objete ta-
jemnica zawodows; przechowuj je i usuwaj wedlug zasad przyjetych dla
dokumentow sprawy (zob. rekomendacja nr 8).

Podsumowanie spotkania w MS Teams

Al Tour - przygotc P lie

2024-11-14 08:13 UTC

PRZYKLAD 9 - TWORZENIE PREZENTACJI POWERPOINT

NA PODSTAWIE DOKUMENTU (przyktad: notatka dotyczaca

patentu jednolitego i jednolitego sadu patentowego)
W PowerPoint kliknij ikonke Copilot i popros o przygotowanie prezentacji
na podstawie konkretnego dokumentu (musi by¢ on zapisany na OneDrive).
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tysowanie  Projektowanie  Przejécia  Animace Pokazslajdow Nagraj Recenzia Widok Pomoc  ABBYY FineReader PDF © Nagraj | [@ Prezentj w aplikacji Teams | (| [T E )
£ ks~ ! o =] & Wypen O Zosictzamies $ | @g 4,
: \\oOoo g [ & i @ S B E
BResct s ALLD DO ramec = Snzamien acionki | pyiaton  Cauloté | Dodatki | Sugeste dotyczace | Lucy
i sekain v S m- [N\ { } % - @ B zumace - - pojckovania |+
Cacionka Akapit Rysowanie £l Edytowanie Glos. Poufnosé  Dodatki Copilot Ly b}

RS I R A . TG T A I AT S A XU T K R KA S A X R s A KA LA T G i T SR O 1

, Kliknij, aby dodac tytut

H Kliknij, aby doda¢ podtytut

Dodsjsaj.
Dodsj bz

Kiiknij, aby dodac notatii

rz¢ praygotowane. Zhowti  [E 83 B ¥ -———— om

Tworzenie prezentacji na podstawie dokumentow

Nawigujemy po systemie Patentu Jednolitego i Jednolitym Sqdzie & Copilot
Patentowym (JSP)

1 czerwea 2023 1. weszlo w Zycie Porozumienie o Jednolitym Sadzie Patentowym, a wraz z
nim rozporzadzenia wafoe wiasaiaiics sutem Patentu Jednolitego. Tego samego dnia Utwérz prezentacje na
y (JSP).

podstawie pliku

Choé Polska JsP,
mujﬂmnkldmhhm:u?zmmbgdqmnb istotny wplyw na dzialalnosé
polskich podmiotéw, a w szczeg8lnosci przedsicbiorosw.

Patent krajowy. ). czv. eiski skutku (PEJS)

ok i ntaionton . S Oto konspekt generowanej prezentagi:

krajowego, skladanego do wiasciwego krajowego urzedu patentowego (np. przy ubieganiu

si¢ 0 ochrong w Polsce — do Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej Polski (UPRP) albo w * Wprowadzenie do systemu Patentu
i jskiego Urzedu Najczestsza

prakiyka zglaszajaeych jest pierwsze zgloszenie krajowe w ,Swoim?” kraju (czyli pe kraju, w e Jednolitego

ktorym zglaszajacy ma siedzibe), 2 nastepnie dokonanie zgloszenia w EPO w ciagu 12 Rodzaje patentéw

miesiecy na zasadzie pierwszefistwa. EPO oraz odpowiedni urzad krajowy pracuja

rownolegle i niezaleznie od siebie. Oba zgloszenia moga uzyskaé ochron patentowg albo Jurysdykgja i kompetengje JSP

dostaé odmowe. Istnieje mozliwosé wystapienia takse takiej sytuaci, ze jeden urzad udzieli

‘ochrony a drugi nie. Postepowanie przed JSP

Praed Europejskim Urzedem Patentowym motna ubiega si¢ o ochrong wedlug dwoch Sraizz gl

procedur. Dotychczasow ciezka bylo dokonywanie walidacji (tumaczes) w wybranych Polskie podmioty przed JSP

krajach po otrzymaniu informacji o udzieleniu patentu europejskiego. Tak uzyskana

ochrona obowiazuje w pafistwach wybranych przez uprawnionego spoéréd 39 krajéw Koszty patentu jednolitego
nalezacych do Europejskiej Organizacii Patentowej-. Ponadto istnieje grupa krajow, ktre
52 mocy osobuych porozumiesi moga uznaé na swoim ferenie patenty europejskie. Ryzyka zwigzane z JSP

* Spory miedzy polskimi podmiotami

patent bedzie wazny rowniez w wybranych przez niego krajach z tej grupy. Walidacja w

wybranych krajach weigz dostepna dla Kwestie zakupu i odsprzedazy
.'edukod:muzozsr drmmmﬁmldﬁ.huhklmhsuo«hmn rkmachn

Kiére si¢ na to zgoda produktéw

jednoczeénie 17 kn}éw Taka ochrona, zwana jednolita, ;m l.lhmt)\'n modliwg do Reprezentaga przed JSP

zastosowania zamiast walidacji w tych 17 krajach.
Podsumowanie JSP

y (UE) 12572012 (éale ok oz
‘Rozporzaézenie Rady (UE) ar 12602012 Przypisy i dodatkowe informage
Albasia, Austria. Begia. Bulgara, Chorwacia, Cypr Caechy, Caarmogirs, Dasi. Estoia, Finlandi, Franc.
Niemcy, Grecja. Wegsy. lsandia, Irandia, Wik, Lom.r.mmr. . Lienbey Moo Niocn,
Maln, Nonsko, Hiszpana, Holzndia Nerwegia, Poska, Dortagali, R Serbia, Slowacj. Siowenia,
Sawecia. Szwajcara, Tuscie, Wielka Brytamia
Bossia § Hercegomiza, Maroko, Mobdzwia, Tusezje, Kam
Aumidﬂlﬂﬂ;-mnmh-ufm!mlmLmhb-mmh\-n Nidetandy,
Porugalia, Siowesi,

Otrzymasz wstepny projekt prezentacji wraz z propozycjami notatek.
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Tworzenie prezentacji na podstawie dokumentow

* Okres przejsciowy JSP
« Trwa przez pierwsze 7 lat dziatania JSP
* Motliwosé wniesienia powddztw do
sqdéw krajowych
O kre S + Opcja opt-out
* Mozliwosé odstapienia od wytacznej
B kompetencii JSP )
p rZeJ S C I oWy « Dotyczy patentéw europejskich PE i DSO
« Nie dotyczy patentéw PEJS

* Opcja opt-in

I o pt_ o ut * Motzliwo$é wycofania odstapienia w

kazdej chwili
« Skutek odstapienia moze obejmowaé caty
czas trwania patentu

« Domyslny sad wtasciwy
« ISP jest domyslnym sadem wtasciwym

PRZYKLAD 10 - TWORZENIE DEKLARATYWNEGO

AGENTA M365 COPILOT

Przyklad ponizej oferuje kroki stworzenia przykladowego deklaratywnego
agenta z poziomu aplikacji M365 Copilot Chat. Podobna funkcjonalno$é jest do-
stepna z aplikacji SharePoint. Agent moze by¢ dalej rozbudowany o automatyza-
cje lub funkcje autonomiczne przez aplikacje Copilot Studio.

o B @ AgentBuilder > Nowyagent

O Nowyczat

Q Wyszukaj

My Biblioteka

Agenci

@ Badacz

& Analityk

B Prompt Coach Y
Canva

@ Nowy agent

Build your own specialist agent

Opisz agenta, ktrego cheesz utworzy¢
- Wigcej agentw

cay + ¢

Zapis ekranu z czamym paskiem

Przejdz do konfiguragji >
Zaczemianie adresu emailowe..

Analiza danych i przewidywani.,

Templates  Moi agenci

Prosze o weryfikacje jezykows ...

Praygotowanie wizualizadjifun.

Podsumuj ten dokument ! Plan My Day ) Personal News Digest BB status Update Agent

Przedstaw 30-sekundowe pod. Plan My Day compiles a 30-second org news briefing, Your end-of-day, weekly status,
comprehensive morning briefing. tagged by priority and.. and brag-doc witing companion.

Dopasowanie danych PDF do .

Zmiana rozdzielczosci ekranu z...

Podaj informacje identyfikujace agenta oraz dodaj prompt, ktory pelni funkcje
instrukeji definiujacych zachowanie agenta w interakcjach z uzytkownikiem.
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Auto v
Nowy agent 7
DORA - Agent zasobow zew.
Instrukcje @

Agent bazujacy na zasobach dotyczgcych Regulacji DORA opublikowanych przez firme Microsoft.

® Udzielaj odpowiedzi dotyczacych informacji oraz zgodnosci z przepisami Regulacji DORA opierajac sig wytacznie na
dokumentach Zrédtowych.

* Upewnij sig, ze odpowiedzi sg doktadne, zwiezte i pomocne. Unikaj podawania nieoficjalnych lub spekulacyjnych
informagji.

o Utrzymywac profesjonalny i pomocny ton we wszystkich interakgjach.

* Doradz uzytkownikowi, aby w razie potrzeby zasiegnat opinii prawnej.

Dodaj zrodla, z ktérych korzysta¢ ma agent (np. pliki, foldery, strony w ba-
zie danych SharePoint, strony zewnetrzne, inne bazy danych).

Wiedza® C

Wybierz zrédta, z ktérych agent bedzie korzystat do generowania odpowiedzi

Dodaj pliki, spotkania, czaty, wiadomosci e-mail i witryny ©

[ 1Y Py
- R @

Wprowadz tutaj adres URL, nazwe lub upus¢ pliki T &
Przeszukaj wszystkie strony Aby ograniczy¢ wyniki do konkretnych stron, 6] @
internetowe. wpisz powyZej adres URL
Uzywaj tylko okreslonych Zrédet O @
Odniesienie do schematu izacyjnego i inf i profilowych © Q
Funkcje
Twérz dokumenty, wykresy i kod O @

Analizuj dane, rysuj réwnania matematyczne i tworz fragmenty kodu oraz pliki programéw Word, Excel i PowerPoint

EaES
Tworz obrazy @

Twoérz pomoce wizualne (takie jak obrazy i grafiki) w odpowiedzi na polecenia uzytkownika
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Podaj przykladowe pytania, z ktérych skorzysta¢ moga uzytkownicy.

Sugerowane monity ©
Tytut Wiadomos¢

Obowigzki Jakie s3 obowigzki natozone na dostawcow ustug finansowych ... W

Ryzyko ICT Czy mozesz wyjasni¢ wymagania dotyczgce zarzadzania ryzykiem ... \1j

Pytania od klientow O co klienci z sektora bankowego moga zapytac pytaja dostawce ... \1f

200 ©

o O

(® Dodaj sugerowana podpowiedz

& @ AgentBuider » Nowy sgent Konfigurj | Wyprsbuj

@ Nowy agent ~
Opiszsciegoageta

Instruke ©

Opisz co ma robietenagent, olesjego ton i nakred wzekie zasady ub wytyczne, Korych musi przesirzegaé

Zaoszczedz czas dzieki agentowi

forisz agents, aorego chcesz utworaye

+ 9

Wieda® G

Wybier i, iy agnt b kool do generowania ocone
Do)l spotani.costy. wisdomosc e i iy ©
S aa

Wprowads uts adres URL sz b upusé pi

-

Itemetone. WPz pouze ades URL.

Uty tyko okreslonych 6del O

PPttt e T i s v copeEs i e e G
@ sgerebuicer > nowysgent ontguny | wypioo
Doca k. spotiani caty. wadomasc ¢ mal iy ©
LN N R

Wprowad uta adres URL, naaw lub upusé i

88 0

intemetow. s ool ades UL

Utywa)tyko akredonych frdel ©

dieiene do schemtu rganizacyjnego | informacipofiowych ©
Zaoszczedz czas dzieki agentowi

Funkcje

Tworz dokumenty. wyesy 1 od ©

sz

88 8

+ 9 aES

Twérz obrazy

® Dodaj sugerowan podpowied

Mozesz juz zapisac oraz przetestowac agenta.

=]

il
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PRZYKLAD 11 - TESTOWANIE ARGUMENTACIJI (WORD/COPILOT)
W Wordzie kliknij ikone Copilot i wpisz prompt, np. ,Wciel sie w pelno-
mocnika strony przeciwnej. Wskaz stabe punkty tej argumentacji i zapro-
ponuj kontrargumenty”.

Wik Naroddo glowne Vistavianie Projetovanie Usad Odwolamia  Korespondenda Recenia Widok  Deneloper  Dodatki Pomoc  ABBYY FineReader POF  LUCY XS projek fabei Ukd tabl
[y X v == JK K| ha- A L@ ek B
I Kepi Noglowek 1 Neglowek2 —Naglowsk3  Nogkweks  fegweks  Ngloweks
Wi x ® - 2 A
" Sreiorse | W B &
scouet = cxoona = sy =
1
postanowieniami: _dotyczacymi- e
Danyeh: Osobowych: Administratora:
obowigzujacymi-pomiedzy Stronami,-
postanowienia- Umowy- powierzenia-
‘beda:mialy rozstrzygajacy charakter. 5
b)Czas:  trwamia: i+ moe| b)>Duration and- validity: of: the:
obowiazujaca: Umowy- DPA.-This- DPA-shall-be-valid-from|
powierzenia.-Umowa powierzenia- the- date it- is concluded- by- the
obowigzuje-od dniazawarcia-Umowy- Parties. The- Processor-shall-process |
powierzenia- przez- Strony.- Podmiot- the Personal. Data- until: the-
bedzie: of: the- provision- of:
Dane: Osobowe: Administratora- do- Services. The-Processor's-obligations-
czasu- ficzeni i i and the-Cor ‘s
Uslug:  Obowiazki-  Podmiotu: DPA:shall remainin force foraslong:
Przetwarzajacego- 3 prawa: as- the- Processor processes: the:|
ini ikajacez-Umowy- l-Data.x
powierzenia: pozostang: w- mocy-
dopdki- Podmiot: ~ Przetwarzajacy-
bedzie: przetwarza- Dane: Osobower
Administratora.x
2.-Definicje.x 2. Definitions.x P
Na potrzeby.  Umowy- the-purposes-of-this the-following
bowiazuja-poni iny.x hallapp}
a)>,Obowiazujace: Przepisy: oo  a)>“Applicable: Data: Protection:|
Ochronie: Danych”  omaczaja: Laws™ means- the- relevant: laws, |
B R e P ] recmlatione B ;

Pz -
& zamie

1> Zamaca

eanovanie

w21 Wz & (R pos

Dloncentaga g

[ Komentarze -] [Z ey =
4 B ®

Ojtsfon | Caloié Redktor  Dodtki | Lugy

Gor | pounott v

ENC] ® - x

Reoaitor Dotk | tuy

Edytujmy Twéj dokument

Wael s w peinomocnika stony
preschun. Wakat slabe punkty t6]
argumentsci i zpropony)
kontrargumenty

+ =

)

Rozpocanj miesecany rapt 2 sekcami
dotycaacymi Muczowych metryk,wroznie

Utwére dokumentaci echnican pray i
Specythaciz pu

Utwérz plan spotkania 2 tematomi e spotiania

[r—

M365 Copict Bremum) ©

BEH B -—— o

Copilot wygeneruje liste potencjalnych kontrargumentéw oraz wskaze ele-
menty, ktére moga zostaé podwazone.

Pik  Namgdsagiowne Wstawanie  Projetovanie

©L K wyng

Udad  Oduolamia  Korespondenga Recenzia  Widok Deweloper Dodatii  Pomoc

(o S A A na A
iy [kepii B & Dl mt| A £le Ao Naglowek 1 Noglowek2  Naglowek3
R Ta—
scowek 5 cutonta

o s i R R P R X K YW TR IR m
] Danych- Osobowych- Administratora-
] obowiazujacymipomiedzy Stronami,-

postanowienia- Umowy: powierzenia-

bedamialy rozstrzygajacy charakter
s b)>Czas:  trwania. i+ moe| b)>Duration. and. validity. of. the."
] obowiazujaca- Umowy: DPA.This- DPA-shall-be-valid-from-
] powierzenia..Umowa-powierzenia- the- date- it- is- concluded- by- the-
] obowigzuje od-dniazawarcia-Umowy- Parties. The- Processor-shall-process-

powierzenia- przez- Strony. Podmiot- the: Personal Data- until: the-

jacy- bedzie- ¢ ination: of- the: provision- of-

] Dane: Osobowe: Administratora: do- Services. The-Processor's-obligations-
g czasu- i i i and-the-C “s-rig]
” Ustug:  Obowiazki:  Podmiotu- DPA:shall remainin force for-asdong:
’] Przetwarzajacego- i prawa: as the: Processor- processes: the:
by inis ikaj Umowy- 1 x
1 powierzenia: pozostang: w- mocy-
] dopéki  Podmiot:  Przetwarzajacy-
g bedzie- przetwarzaé- Dane- Osobowe-
? Administratora.x
= 2. Definicje.x 2. Definitions.x s
i Na-  potrzeby: Umowy- -purp is-DPA, the-following:[*
3 a)>.Obowiazujace: Przepisy: o a)>“Applicable: Data. Protection:"
1 Ochronie: Danych"  oznaczajs: Laws’ means- the- relevant- laws,
3 odpowiednie:  przepisy  prawa, regulations, and rules regarding data-
i dicielzasidnd h protection- and-privacy-to-yhich-th
g - prywatnosci,s ktorym- Personal- Data is- subject. The- term-
] Dane:  Osobowe: “Applicable: Data- Protection: Laws™
3 Administratora. Pojecie: includes, among: others,: the: EU-
Swomzris wyemsizo B B pow s

ABBYY FineReader PDF

WY ks projet tabe

Ukdad tabei

Prwies

& Zomie

1 Zemoc~
Eorowanic

Dikoncentsga wagt

(5 Komentars <

& & £

Oyitsfon | Caost

B e

Redaitor | Doditi | Lucy

Gior | poutnoit

=0 ® - x

2akonczen ushu.

Redaktor | Dodeti | Ly |

Kontrargument:
Bez takiego mechanizmu Admiristrator nie ma
reaingj mozliwogci zweryfikowanis, czy
prastiarzanie rzecaywidcis ustalo, 3 wiec
Kisuzula i dsje mu skuteczne ochrony.

Proponowane kontrargumenty
procesowe / negocjacyjne
Motesz ayé np. takich tx:

Wersja formalna

1 Postanowienis jes nisprecyzyjne.
poniewaz nie okreslajechozmacznie.
momentu zakofczenia przetwarzania
danyeh,

2 Kisuzula wadiiwie uzsleinia dalsze
‘obowiazywanie praw i obowiazkow stron
od samego faktu dalszego przetwarzania
praez procesors, co moze prowadié do
jednostronnega rozszerzanis okresu
obowigzywania DPA.

3 Brakuje jasnego powiazania z
‘obowigzkiem usunigeia albo zwrotu
danych, s wisc postanowienis nie zzpewnia
Administratorow r. \ | kontroli nad
kocem praetiarzana.

e

opisz.

+ = [}

Zavarose wygenero PP —

-} o

Otrzymana analize mozesz wykorzysta¢ do wzmocnienia wlasnego stano-

wiska przed wyslaniem pisma lub rozpoczeciem negocjacji.
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PRZYKLAD 12 - SYMULACJA KLIENTA (GENERAL COUNSEL)

(WORD/COPILOT)
W Wordzie wpisz prompt, np.: ,Jestes sceptycznym general counsel. Jakie
10 najtrudniejszych pytan zadalbys po przeczytaniu tego memo?”.

1 chapter 1 chaptersi 11 subchapti LGS

jmuje
A ]
apo icj ¥ Edytujmy Tws] dokument
danych), i imosci |
ol i 3 %5 g -
danych-Pi ji h i 2 idacj: 4.
dokladnoéci.
JORRaoleLy] - ) "
* 1.4.SYSTEM-AI-VS.-MODEL-AI
i System-
ten, ib i i
wyniki,takie jalcp ,tresc, ly ‘ Aab
‘wirtualne”.-J’
yezne K ada P i
P proyp 5
o e
taki hy
P! erar &
S den golneg g
i 6 oo i) ©

wom2zes w1 & [P Pobki Fodoowiedateistu wone B3 B Ustuieni dosepu sbace

Copilot generuje pytania, ktére moze zadaé klient, koncentrujac sie na ry-
zykach i lukach w analizie.

e o L ® omu - 8§ £ B @
) 1 e @ sk . lchapter 1chaptersi Lisubchopt 111 1111 LLLL-pyk & Zamis o o | Lug
Zumsce -
cusonia sy 5 oo
. A 1
. Pod 1y
1
P : i @ copitr
#danych), tak-aby-model 2 znosci. §
g " s > ik 2 . - !
Y = el AL . g pra
dokladnosei.§
*  Ostatnimkrokiemj 1
* 1.4.SYSTEM-ALVS.MODEL-AIf
ialani wpori P ji.System-
ten, Tub. i i o i
R wx d i Tub:
wirtualne”.
i P} “Przypac ia.f
od i i ale-
cagsé”. X & jeden ub.
dodatk Bl g
Po : ]
3 aadan
X

Ditorcertogawas B B B -——4—=

Funkcja pozwala przygotowad sie na dyskusje z klientem i uzupetié¢ doku-
ment o brakujace elementy.
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PRZYKEAD 13 - TABELARYCZNE PODSUMOWANIE ZMIAN W UMOWIE
Otwoérz dokument w Word: Wlacz Sledzenie zmian, kliknij Copilot =» ,,Ze-
zwalaj na edytowanie” i wpisz prompt: ,Przygotuj podsumowanie zmian
naniesionych na dokument w formie tabelarycznej, gdzie bedzie wskazane:
numer artykutu, co zostalo zmienione oraz komentarz”.

Wetawianie projiowarie Utad Odnolnia Korespondenda Recenda Widok Deweloper Dodatk Pomoc  ABSYY FneReader PDF  LUCY  SKS  Prjet abell Uk tabel ST /7 ccoconanic -] 5 Uaosiprine
) b b T 1 P [ | Ba(coesug J D ) B ropredna = S z
AR YA ] BB Bl & n = &
s Satysyka | Cotaj | Sprawdiulatwiena | Pritumacz Jemk | Nowy  Usui Popriec Nask Pol Polat adiustacfe™ Sledi | Zaokceptuj Ocrzué 1 V%P porgums gl Oganicz | Uknjpismo | Notathi
e | e | e O | omenae | 5 Oeno rcermweris | [ e ol B il i o
: o e = @ x

pafistwowego- dotyczace:  Danych:| Data-or-this: DPA.x

Administratora-lub- niniejszej- Umowy-

poviereniax

"7 - Zglaszanie- naruszenia- ochrony. 7. - Notification- of- a- personal- data- " ai
Peamie- aarmesala: Nottea Edytujmy Twsj dokument

7 Pl presarap emiocie| 7.+ The Brocosor dll i ol
Controller-without-undue-delay, and:in-

hours, of any-personal-data-breach-or
suspected personal data-breach,orany
other irregulariies. in- relatio

Porsonal D

RS —

Praygotuj podsumonarie zmian -
naniesionych na dokument w formie
tabelarycanej, gaie bedzie wskazane: numer
Stronag:226 > 1 artykulu, co zostato zmianions oraz

Komentarz

+ 2 @

Seprawidiowokciadh, Jakie wystaph] Rl Rozpocanijmiesicczny raport 2 sekejami dotyczacymi
- it o Denrch] hore-porcible, of d‘g Df e Kuczovych metryk, wyrsinie | ceynnodci do wykonani.

Administratora.. W- takim: zgloszeniu personal- data: brea

Utwérz dokumentacje techniczna przy uzyc specyfkad

3 - ta-sets- affected: by- the e
Danych,: o- ile- to- modliwe, o- rodzaju-| personal- data- breach- and- the
‘naruszenia, kategoriach- oraz- liczbie| categories-and-approximate number-of.
ostb, kirych:dane-dotyeza objetych|  personal: data concerned: by the, Unvi o sotans et e spotans
naruszeniem- zbioréw- danych- oraz:| personal- data- breach.- The- Processor-|

Kategoriach: i- prayblizonej- liczbie shall also  proy any.  other,
danych-  osobowych,:  ktérych information. relating. to- the- personal

Zobacz wie v

naruszenie- dotyczy- oraz- prockazaé|  datarbreach thatismecessary-to-assess|
wszelkie: inne- informacje- dotyezace|  its- consequences: and: to- decide
naruszenia, konieczne- do-oceny-jego|  whether-to- notify- the- personal- data e
7oloszenia. narnszenia. do. oreann-| or-to- nofify: the: data. subiacts. of: the-

[i- QR —— Bkencentraga wasi S

W efekcie uzyskasz tabele z numerem artykulu, zmiane i komentarz.

Wstawanie  Projektowanie Ukad  Odwolaria  Korespondenca Recenzia Widok Dewcloper Dodatii Pomoc  ABEVY FineReader PDF  LUCY SKS Projekttabeli  Ukad tabel (L AAEERl # Recenzonanic - | & Udosisprianie -]
= ) b gl Bip[Colo acustocia [ Popaearia | [
15 A % 2 8 1T %DD B 2L & 4
us Sttyitke | Cot | Spoweuatwienia | Pristhmact ek | Nowy Ui Popue Nesepry ok | L) Pokatadiustace g Oarue BN ooy oy ogis  Ungpame | Notta
razow  naglos dostepu~ . ~ komentarz e 3 Okienko recenzowania - Sorou - edytowanie  odreczne~  polaczone.
Mows Ut costepu s [— Adustac 5 Stecserie Porbunyuanie  Ochvana ismo adrscne Oneiate v
o dzo i iblic- authori ing: Personal| . = © - X
o o I s @n
Administratora-lub- niniejszej- Umowy.| Dais
powierzenia.x
"7 » Zglaszanie- naruszenia: ochrony| 7. - Notification: of- a- personal- data,| Praygotuj dokument w
Danych-Administratorax breachx numer artykulu, co
72 oo prtvarap oot 72, The Broosor ahall. oty e
Controllervithoutundue deay, andin
hours,- ofln)’-pe-som.l -data-breach-or| @ copilor
suspected-personal data breach,or.any | Ponizej praygotowelam tabelryczne podsumowanie zmian widocznych w dokumencie:
other- irregularities. in- relation- to{
PersonalD: ifcation, the
1 Numer artykulu Co zostalo zmienione Komentarz
Stronag226 1 7 Termin zgloszenia naruszenia ochrony Zmiana zaostza oboviazek
1 danych 36 godzin na i
24 godiny. preetwarzajacego wobec

Administratora. Wymaga szybsze; reakcji
w przypadku naruszenia lub podejrzenia
naruszenia ochrony danych.

1 1 Zalgcznik 2 - kontrola W polskiej wersj jedna z pozycji dotyczaca  Warto ujednolici¢ wersjg PLi EN.
dostepu do danych praktyk identyfikacii  unierzytelniania Dodatkowo w polskiej wersji wystepuie
Tepravidlowoiciach, jakie. wystpy | Frocessor.shall “,fm,, The c‘,mu.,,.n uzytkownikéw pozostaje oznaczonajako  iteréwka: .co najmnei] zamiast .co
w- jesienin-  do- yeh. niezaznaczona. W wersji angielskiej najmne]

odpowiadajaca jej pozycja jest oznaczona
jako zaznaczona.

Administratora.. W- takim. zgloszeniu,
Podriot prstvarsafcy- zoboniazany |
Sost: concerned, by-the
Danych, ‘,,le to modliwe,-o- rodzaju| personal: data breach- and- the| 83 W wersj angielskiej pojawia . \ To wyglada na blad
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PRZYKLAD 14 - AKTUALIZACJA DOKUMENTU

NA PODSTAWIE TRANSKRYPCJI SPOTKANIA
W Word otworz dokument, w Copilot kliknij ,,Przekaz” =» dodaj transkrypt,
kliknij Copilot i wpisz prompt: ,Na podstawie zalaczonego transkryptu za-
proponuj zmiany w tym dokumencie, tak aby odzwierciedlaly ustalenia
ze spotkania”.
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W efekcie uzyskasz liste proponowanych zmian lub zmodyfikowany doku-
ment (jezeli uzyjesz trybu edycji). Pamietaj, zeby zweryfikowa¢ wprowa-
dzone zmiany do dokumentu.
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Panel Copilot z propozycjami zmian + fragment dokumentu.
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PRZYKLAD 15 — ZMIANA JEZYKA NA BARDZIEJ ZROZUMIALY
Otworz dokument w Word (zapisany na OneDrive), kliknij ikone Copilot
i wpisz prompt: ,Przeredaguj zalaczona opinie przygotowana dla dzialu
prawnego w taki sposob, aby byla zrozumiala dla dzialu biznesowego”.

Imotytuosane s tooure wante setvey

Motoryzacja w erze danyeh - coto
ozmacza dia biznesu?

o wraetais 2023 1.

W efekcie uzyskasz uproszczong wersje opinii z jasnym wyjasnieniem sytu-
acji, najwazniejszymi ryzykami i konkretnymi dzialaniami do podjecia.
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PRZYKLAD 16 - WERYFIKACJA PRZYGOTOWANE)
PROPOZYCJI ODPOWIEDZI
Otworz wiadomo$é¢ w Outlook, kliknij ikone Copilot i wklej lub zaznacz
tre$¢ e-maila, nastepnie wpisz prompt: ,,Przeanalizuj te wiadomos¢ e-mail
pod katem:
1. poprawnosci jezykowej i stylistycznej,
2. spéjnosci i jasnoSci argumentacji,
3. adekwatnosci tonu do formalnej komunikacji z klientem.
Wskaz konkretne poprawki i zaproponuj ulepszona wersje wiadomoéci”.
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W efekceie dostaniesz liste uwag (np. niejasne fragmenty, niespojnoéci, zbyt
potoczny jezyk) i poprawiona wersje e-maila lub sugestie zmian.

PRZYKtAD 17 - PRZYGOTOWANIE DOKUMENTU (TEAMS)
Otworz Copilot Chat w Teams (tryb ,,Praca”), kliknij ,,Przekaz” / ,,Dodaj pliki”
i zalacz dokumenty (np. transkrypt), i wpisz prompt: ,Na podstawie zalgczo-
nego transkryptu oraz materialéw przygotuj dla klienta projekt dokumentu
podsumowujacego ustalenia oraz rekomendowane dzialania. Uwzglednij:
1. krotkie podsumowanie sytuacji,
2. kluczowe ustalenia ze spotkania,
3. zidentyfikowane ryzyka,
4. rekomendacje.
Uzyj formalnego, profesjonalnego stylu”.

Praca Internet

Witaj, jak moge poméc?

o/ Spotkaniedocx ¥ Umowa powierz... 4

Na podstawie zataczonego transkryptu oraz materiatéw przygotuj projekt dokumentu dla klienta
podsumowujacego ustalenia oraz rekomendowane dziatania.

Uwzglednij:

1. krétkie podsumowanie sytuagji,

2. kluczowe ustalenia ze spotkania,

3.  zidentyfikowane ryzyka,

4. rekomendacje.

H2vi farmalneng, profesjonalnego stylu
Dedawa) #récia | zarmadza) nimi

+ <93 ¢ Q

W efekcie otrzymasz gotowy projekt dokumentu (np. notatki lub draft opi-
nii), zawierajgcy: uporzadkowane ustalenia, wnioski i rekomendacje. Do-
kument moze by¢ bezpos$rednio wklejony do Word lub wykorzystany jako
podstawa komunikacji do klienta. Koniecznie sczytaj przygotowany pro-
jekt dokumentu.
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Praca Internet

@ Copilot

Projekt dokumentu dla klienta

(na podstawie Spotkanie oraz Umowa powierzenia przetwarzania PL-ENG)

1. Podsumowanie sytuacji

W toku weryfikacji treSci Umowy powierzenia przetwarzania danych osobowych zidentyfikowano potrzebe
aktualizacji jednego z kluczowych postanowien dotyczacych obowiazkéw informacyjnych Podmiotu

przetwarzajacego w przypadku naruszenia ochrony danych osobowych.

Zmiana zostata zgtoszona podczas spotkania i dotyczy dostosowania terminu notyfikacji do bardziej

rygorystycznego standardu.

2. Kluczowe ustalenia ze spotkania

Na podstawie Spotkanie ustalono, ze:

« nalezy zmieni¢ postanowienie umowy dotyczace terminu zgtoszenia naruszenia ochrony danych
osobowych,
« aktualny termin: 36 godzin,
« proponowany (uzgodniony) termin: 24 godziny,
+ zmiana powinna zosta¢ wprowadzona:
« w wersji polskiej,
+ w wersji angielskiej umowy,

+ zmiana dotyczy konkretnego postanowienia (pkt 7 J, mowy powierzenia) @8 seotkanie
Dodatkowo, w aktualnei wersii dokumentu Umowa powierzenia przetwarzania PL-ENG termin informowania

Wyslij wiadomo$¢ do funkgji Copilot

+ o (w)

PRZYKLAD 18 - PRZYGOTOWANIE PREZENTACIJI PDF

Z ISTNIEJACYCH DOKUMENTOW
Otworz Copilot Chat w Teams (tryb ,,Praca”) i otworz PowerPoint, kliknij ,,Prze-
kaz” / ,Dodaj pliki”, zatacz dokumenty i wpisz prompt: ,,Na podstawie zalgczo-
nych dokumentéw przygotuj strukture prezentacji dla zarzadu. Prezentacja ma
byt zwiezta i biznesowa. Uwzglednij: kontekst, kluczowe ryzyka, wplyw na or-
ganizacje, rekomendacje. Zaproponuj podzial na slajdy wraz z tytulami i treécig
punktowg. Ogranicz sie do najwazniejszych informacji (maks. 8—10 slajdow)”.
W efekcie dostaniesz gotowa strukture prezentacji: podzial na slajdy, tytuly
slajdow, tre$¢ w punktach. Wynik mozna bezposrednio wklei¢ do PowerPoint,
uzywajac funkcji ,,Utworz prezentacje z Copilot”. Koniecznie sczytaj przygoto-
wany projekt prezentacji.
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PRZYKLAD 19 - PRZYGOTOWANIE PREZENTACJI W TEAMS
Otworz Copilot Chat w Teams (tryb ,,Praca”), kliknij ,,Przekaz” / ,Dodaj pli-
ki” i zalacz dokumenty, wpisz prompt: ,Na podstawie zalaczonych doku-
mentdéw przygotuj tresé prezentacji dla klienta. Zaproponuj podziat na slaj-
dy (maks. 8—10).
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1. Do kazdego slajdu dodaj tytul i tre$§¢é w punktach.

2. Uzyj prostego, biznesowego jezyka.

3. Uwzglednij: kontekst, ryzyka, wplyw na klienta i rekomendacje”.

W efekcie uzyskasz gotowa tre$é prezentacji z listg slajdow, tytulami, punkta-
mi do kazdego slajdu. Wynik mozna wklei¢ do PowerPoint lub wykorzysta¢
do funkcji tworzenia prezentacji. Koniecznie sczytaj przygotowany projekt.
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1. Do kazdego slajdu dodaj tytut i tre$¢ w punktach.

2. Uzyj prostego, biznesowego jezyka.
3. Uwzglednij: kontekst, ryzyka, wplyw na klienta i rekamendagje.
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PRZYKLAD 20 - DOSTEP DO UDOSTEPNIONYCH AGENTOW,

NP. BADACZA (I INNYCH)
Otworz Copilot Chat (tryb ,Praca”), wybierz dostepnego agenta (np. ,Ba-
dacz”/,Researcher”), (opcjonalnie) kliknij ,,Przekaz” i dodaj dokumenty,
i wpisz prompt: ,Przygotuj analize dotyczaca obowiazkéw przedsiebiorcy
wynikajacych z Data Act w kontekécie produktoéw IoT. Uwzglednij aktualne
wymogi regulacyjne UE. Wskaz glowne obszary ryzyka. Odnie$ analize do
zalgczonych materialow (jezeli dotyczy). Zaproponuj praktyczne rekomen-
dacje. Odpowiedz przedstaw w uporzadkowanej formie”.
W efekcie uzyskasz poglebiona analize obejmujaca: kontekst regulacyjny,
odniesienia do zagadnienia, identyfikacje ryzyk i rekomendacje. Uzyskany wy-
nik ma charakter miniopinii prawnej i moze by¢ materialem do dalszej pracy.
Pamietaj, ze obowiazkowe jest zweryfikowanie otrzymanego materiatu.

sesizaohcasht Ot ct T @ o

+ @badaa X of Zodn 4

‘Obowiazki producenta i posiadacza danych w swietle
Data Act dla produktéw loT
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PRZYKLAD 21 - GLEBOKIE BADANIE

(OPCJA ,INTERNET” | OPCJA ,WEWNETRZNA")

Mozesz przygotowaé poglebiong analize okre$lonego zagadnienia. Mozesz
korzystaé z sieci Web lub zawarto$ci robocze;j.

Opcja Internet — gdy radca prawny chce uzyskac syntetyczne opracowanie
zagadnienia na podstawie publicznie dostepnych informacji, np. trendéw ryn-
kowych, komunikatow regulatoréw, publikacji branzowych lub ogdlnych infor-
macji o nowych regulacjach. Funkcja Badacz pobiera i analizuje informacje
z sieci Web oraz zwraca ustrukturyzowany raport ze zrodlami.

Otworz aplikacje Microsoft 365 Copilot. W obszarze Agenci wybierz Ba-
dacz, jezeli w twojej wersji dostepny jest wybor zakresu zrddel, ustaw za-
kres na Internet i wpisz prompt: ,,Przygotuj pogtebiong analize publicznie
dostepnych informacji dotyczacych stosowania generatywnej Al przez kan-
celarie prawne w UE. Wskaz najwazniejsze trendy i obserwowane praktyki.
Uwzglednij podejScia organizacji zawodowych lub regulatorow, jezeli sa
publicznie dostepne. Zidentyfikuj gléwne ryzyka i obszary, ktére powinny
by¢ objete wewnetrzng polityka kancelarii. Odpowiedz przedstaw w formie
raportu z nagtowkami i zrodltami”.

W efekcie uzyskasz raport opisujacy zagadnienie na podstawie zrodel ze-
wnetrznych, uporzadkowane sekcje, Zzrodla mozliwe do weryfikacji.

Co chcesz zbada¢?

Zrédia obejmuja: @ Internet Wigwiet] Zrddia

Przygotuj pogtebiona analize publicznie dostepnych informagji dotyczacych stosowania generatywnej Al
przez kancelarie prawne w UE. Wskaz najwazniejsze trendy i obserwowane praktyki. Uwzglednij podejscia
organizacji zawodowych lub regulatordw, jezeli sa publicznie dostepne. Zidentyfikuj gléwne ryzyka i

obszary, ktére powinny by¢ objete wewnetrzna polityka kancelarii. Odpowiedz przedstaw w formie raportu

z nagtéwkami i Zroédiami.

+ & Badacz X o® Zrodia 0 e

Wyszukaj w Zrédtach
Pliki Wiadomosci e-n

@ Intemet

®y Microsoft 365

9008

1 PowerBl

@ vivaEngage

7 NEPEEE LSS
B Wyswietl  Usun zaznaczenie
wszystko  wszystkich
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Opcja (,Microsoft 365”) — gdy radca prawny chce przygotowa¢ analize na
podstawie dokumentéw kancelarii lub klienta, np. wcze$niejszych opinii, nota-
tek, prezentacji, e-maili, materialow roboczych lub ustalen ze spotkan.

Otworz aplikacje Microsoft 365 Copilot. W obszarze Agenci wybierz Ba-
dacz, jezeli w twojej wersji dostepny jest wybor Zrodel, ustaw zakres na Mi-
crosoft 365. Agent bedzie mial dostep do stuzbowych wiadomosci e-mail,
spotkan i czatow. Jezeli chcesz oprze¢ analize na konkretnych dokumen-
tach, mozesz je dolaczy¢ albo wskaza¢ w prompcie zakres materialow.
Wpisz prompt: ,Na podstawie dostepnych materialéw roboczych dotycza-
cych projektu przygotuj poglebiona analize zagadnienia udostepniania da-
nych klientom i partnerom biznesowym. Wskaz, jakie ustalenia wynikaja
z dokumentéw wewnetrznych. Zidentyfikuj niesp6jnosci lub luki pomiedzy
dokumentami. Podsumuj najwazniejsze ryzyka prawne i operacyjne. Za-
proponuj rekomendowane dzialania i dalsze kroki. Odpowiedz przedstaw
w formie raportu z nagléwkami”.

W efekcie uzyskasz raport oparty na materiatlach wewnetrznych z podsu-
mowaniem ustalen, luk i ryzyk i z rekomendacjami do dalszej pracy.

Co chcesz zbadac?

Zrédia obejmuja: T Microsoft 365. Wyswietl Zrédia

Odpowiedz przedstaw w formie raportu z nagtéwkami.

Na podstawie dostepnych materiatéw roboczych dotyczacych projektu przygotuj pogtebiona analize "y
zagadnienia udostepniania danych klientom i partnerom biznesowym. Wskaz, jakie ustalenia wynikaja z
dokumentdéw wewnetrznych. Zidentyfikuj niespdjnosci lub luki pomiedzy dokumentami. Podsumuj
najwazniejsze ryzyka prawne i operacyjne. Zaproponuj rekomendowane dziatania i dalsze kroki.
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©
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Zatagcznik nr 2

PRZYKLAD 22 - DOSTEP DO NOTATEK (TEAMS)

Otworz Copilot Chat w Teams (tryb ,,Praca”), (opcjonalnie) kliknij ,,Przekaz” /
»,Dodaj pliki”, jesli chcesz wskazaé¢ konkretne notatki (jezeli nie, Copilot
moze sam siegna¢ do dostepnych materialéw), i wpisz prompt: ,Na podsta-
wie dostepnych notatek ze spotkan dotyczacych umowy DPA przygotuj:
podsumowanie kluczowych ustalen, liste otwartych kwestii, liste zadan
wraz z przypisaniem odpowiedzialno$ci (jezeli jest mozliwe). Odpowiedz
przedstaw w uporzadkowanej formie”.

W efekcie uzyskasz uporzadkowane podsumowanie obejmujace: ustalenia
ze spotkan, zadania, kwestie otwarte. Wynik moze stuzy¢ jako: notatka
projektowa, baza do e-maila do klienta lub material do dalszej pracy.

Fraca | et

o Sectiarie

N2 podstanie Gostepeych rotatek 6 Sp0M JOTNIRCYTH UMWY
D pezygons; podmonasie ucoowych uitaled, ity otwartych
westd, lste Tadah Wil T praypisaniam odpowiedSangdal fedel jest

mathwe). O ! - & j formie.

@ copten

Na podstanie Spatkanie dosteprych jest Bardao ogrankzone Inodko (¥ krddde nagranks. 144 mird. Ponidej
bormpletne soatawierie wylaczrie na podatawie o] notatd

1. Kluczowe ustalenia
Zmiena w umewic DA (Data Processing Agreement]):
- Sknocenie 3erming 2gH0STeNL NAMISTENS achrony dampch
+ 236 godiin « 24 Godtiny &t
= Zakees ambery
o dotpery pht 7.3 usmowy powicroemnia @ S
= Wymdqg wikoderls
+ ovens w obu wersjach jerykeowpch (PLIEN) @ S
Charakler uitalenia

- Jeco dysparycs do wprowadzenia Tmiany (Srak Sysiug) / waraneow) &1 Suew
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N poditamie SOLLpae] NOtY.

= brak wikacamych otwartych bwests wpeces
Natorelnt implikoware (do potwierczenkc

G2y 2mina Z0vala L2 L2QOdNIon I drug) SN (2 10 fisdine uagodnienie]?

- Cxy 3200 83 kowe mmiary (np. procedary incident retponte)?
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Zatagcznik nr 3

OBOWIAZEK INFORMACYINY DLA RADCY
PRAWNEGO (ART. 13114 RODO) -
ELEMENTY DO WERYFIKACIH W ZWIAZKU
Z KORZYSTANIEM Z Al

Zaleznie od stosowanego narzedzia radca prawny powinien zweryfikowaé i zak-
tualizowa¢ istniejaca polityke prywatnosci (obowiazek informacyjny), w szczeg6l-
no$ci fragmenty dotyczace:

transferow danych poza Europejski Obszar Gospodarczy (czy stosowanie
narzedzia Al wiaze sie z transferem danych poza Europejski Obszar Gospo-
darczy, np. w zwiazku z lokalizacja serweréw wykorzystywanych przez mo-
del AD);

odbiorcow danych (czy wykorzystanie narzedzi Al wiaze sie z rozszerze-
niem istniejacego katalogu odbiorcow danych);

retencji danych (czy narzedzie Al wiaze sie z wprowadzeniem nowego
okresu przechowywania danych, np. w zwiazku z przechowywaniem histo-
rii czatow);

informacji o zautomatyzowanym podejmowaniu decyzji, w tym o profilo-
waniu (w sytuacji, w ktorej korzystanie z narzedzi Al prowadzi do zauto-
matyzowanego podejmowania decyzji w rozumieniu art. 22 ust. 1i 4 RODO,
tj. wiaze sie z podejmowaniem decyzji, ktoéra opiera sie wylacznie na zauto-
matyzowanym przetwarzaniu, w tym profilowaniu, i wywoluje wobec oso-
by, ktorej dane sa przetwarzane, skutki prawne lub w podobny sposob
istotnie na nig wplywa, np. scoring lub selekcja CV);

celow i podstaw przetwarzania danych (jezeli korzystanie z Al powoduje
powstanie nowych celow przetwarzania, np. trenowania modeli).




Zatgcznik nr 4

WDROZENIOWA LISTA
SPRAWDZAJACA Al (RODO & AKT O Al)

Celem listy sprawdzajacej (checklisty) jest wsparcie radcy prawnego w upo-
rzagdkowanej ocenie najistotniejszych kwestii wymagajacych ustalenia przed
rozpoczeciem korzystania z narzedzia Al. Lista ma pomé6c w zweryfikowaniu,
czy przed wdrozeniem narzedzia zostaly zidentyfikowane i przeanalizowane
podstawowe zagadnienia wynikajace z RODO oraz Aktu o Al

Lista ma charakter pomocniczy i moze by¢ dostosowywana do specyfiki oce-
nianego narzedzia Al, planowanego sposobu jego wykorzystania oraz potrzeb
danej kancelarii lub zespolu prawnego. Liste nalezy uzupelnia¢ odrebnie dla
kazdego ocenianego narzedzia Al.

Dla kazdego pytania nalezy zaznaczy¢ odpowiedz: ,Tak”, ,Nie” albo ,,Nie doty-
czy”, a takze okresli¢ poziom istotno$ci danego zagadnienia (,wysoki”, ,Sredni” lub
,hiski”) z perspektywy planowanego wdrozenia i korzystania z danego narzedzia
AL W kolumnie ,,Uwagi” mozna zamie$ci¢ dodatkowe informacje, wyjasnienia lub
wskaza¢ dzialania wymagajace podjecia przed wdrozeniem narzedzia Al. Lista po-
winna konezy¢ sie udokumentowana decyzja: ,,dopuszczone”, ,dopuszczone warun-
kowo” albo ,,niedopuszczone”, ze wskazaniem dopuszczonych zastosowan i danych,
daty, osoby zatwierdzajacej i terminu przegladu. Zakazane zastosowanie, brak pod-
stawy prawnej przetwarzania albo brak ochrony tajemnicy zawodowej wykluczaja
dopuszczenie narzedzia do danego zastosowania do czasu usuniecia przeszkody.

Nazwa narzedzia Al

Nazwa dostawcy

Adres dostawcy

Strona internetowa dostawcy

Planowany spos6b wykorzystania narzedzia Al

Data przeprowadzenia oceny

Osoba przeprowadzajaca ocene
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Poziom
istotnosci

IH 8 Pytanie kontrolne

I. Dostawca i jego rola w przetwarzaniu

Czy zapoznano sie z polityka
prywatno$ci dostawcy i zwery-
fikowano zasady przetwarzania
przez niego danych osobowych
w ramach narzedzia AI?

Czy ustalono role dostawcy
narzedzia Al w przetwarzaniu
danych osobowych (podmiot
przetwarzajacy / wspotadmini-
strator / niezalezny admini-
strator)?

I1. Zakres danych i podstawa prawna

Czy okreslono, jakie kategorie
danych osobowych (w tym
ewentualnie szczeg6lne katego-
rie danych) moga by¢ wprowa-
dzane do narzedzia AI?

Czy zidentyfikowano podstawe
prawna przetwarzania danych
osobowych z wykorzystaniem

narzedzia AI?

II1. Wykorzystanie danych do trenowania modelu

Czy ustalono, czy dane wpro-
wadzane do narzedzia Al sa
lub moga by¢ wykorzystywane
do trenowania lub dostrajania
modelu (fine-tuning)?

Czy zweryfikowano mozliwosé
wylaczenia wykorzystywania
danych do trenowania

lub dostrajania modeli AI?
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Pytanie kontrolne

Czy ustalono, czy dostawca
udostepnia umowe powierzenia
przetwarzania danych
osobowych (albo inng umowe
odpowiednia do jego roli)?

dotyczy

Poziom
istotnosci

IV. Umowa z dostawca i dalsze powierzenie przetwarzania danych

Czy zweryfikowano zgodno$¢ ta-
kiej umowy z wymogami RODO?

Czy ustalono, czy dostawca
korzysta z podmiotéw podprze-
twarzajacych i czy dostepna
jest ich lista?

Czy ustalono zasady dalszego
powierzania przetwarzania
danych przez dostawce, w tym
czy administrator jest powia-
damiany o zmianach podmio-
tow podprzetwarzajacych

i moze wyrazié sprzeciw?

Czy zweryfikowano, gdzie dane
S3 przetwarzane, w tym

czy przetwarzanie odbywa sie
na terenie EOG?

V. Lokalizacja przetwarzania i transfery danych poza EOG

Czy sprawdzono, czy mozliwe
jest skonfigurowanie lokalizacji
przetwarzania danych np. tylko
do EOG?

Czy ustalono, czy dane osobowe
beda transferowane poza EOG?

Czy zidentyfikowano panstwa
trzecie, do ktérych moze nasta-
pi¢ transfer danych osobowych?
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18.

19.

20.

Zatgcznik nr 4

Pytanie kontrolne

200)010)
Tak

Nie

Nie
dotyczy

Poziom
istotnosci

Uwagi

Czy ustalono mechanizm
legalizujacy transfer

danych poza EOG (decyzja

o adekwatno$ci, standardowe
klauzule umowne etc.)?

Czy oceniono, czy transfer
danych poza EOG wymaga
wdrozenia dodatkowych
$rodkéw (technicznych,
organizacyjnych, umownych)?

Czy ustalono, czy organy
publiczne i podmioty trzecie
moga uzyskac¢ dostep do
danych osobowych? Jesli tak,
czy wiadomo, jakie sa zasady
ujawniania danych przez
dostawce takim podmiotom?

VI. Bezpieczenstwo danych osobowych

Czy zweryfikowano dostepnosc
listy/informacji o $rodkach
technicznych i organizacyjnych
stosowanych przez dostawce?

Czy oceniono adekwatno$é
$rodkéw bezpieczenstwa
stosowanych przez dostawce
(szyfrowanie, kontrola dostepu,
uwierzytelnianie wieloskladni-
kowe, logowanie aktywnosci,
separacja danych)?

Czy zweryfikowano mozliwo$é
usuniecia danych z narzedzia
Al, w tym po zakonczeniu
korzystania z narzedzia?




|98 Pytanie kontrolne

VII. Prawa podmiotéw danych oraz zautomatyzowane podejmowanie decyzji

Zatgcznik nr 4

Czy przeanalizowano, czy
korzystanie z narzedzia moze
prowadzi¢ do zautomatyzowa-
nego podejmowania decyzji
lub profilowania?

Poziom
dotyczy | istotnosci

Czy ustalono, czy dostawca
umozliwia lub wspiera realiza-
cje praw podmiotéw danych?

VIII. DPIA i aktualiza

Czy oceniono konieczno$é¢
przeprowadzenia oceny
skutkow dla ochrony danych
(DPIA) i udokumentowano
wynik tej analizy?

cja dokumentacji

Czy korzystanie z narzedzia Al
wymaga aktualizacji dokumen-
tacji ochrony danych osobowych
(w tym polityk, rejestru czynno-
$ci przetwarzania danych)?

Czy oceniono konieczno$c
aktualizacji klauzul informa-
cyjnych wobec osob, ktorych
dane mogg by¢ przetwarzane
z uzyciem narzedzia AI?

Czy oceniono konieczno$é
aktualizacji umoéw z klientami
w zakresie przetwarzania
danych osobowych?

Czy dokumentacja zostala
zaktualizowana w wymaganym
zakresie?
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|98 Pytanie kontrolne

Czy sprawdzono, czy narzedzie
jest systemem AI w rozumieniu
Aktu o AT?

Poziom
istotnosci

Czy potwierdzono, ze radca
prawny (kancelaria / zesp6t
prawny) bedzie korzystac z na-
rzedzia Al jako podmiot stosu-
jacy oraz ze nie wystepujg oko-
liczno$ci mogace skutkowaé
uznaniem kancelarii lub radcy
prawnego za dostawce systemu
AT wysokiego ryzyka (w szcze-
gblnosci oznaczenie systemu
wlasna nazwa lub znakiem to-
warowym, istotna modyfikacja
systemu albo zmiana jego prze-
znaczenia), a takze ze kancela-
ria nie udostepnia pod wlasna
nazwa systemu Al innym oso-
bom (np. czatbota dla klien-
toéw), co czyniltoby ja dostawca
takze poza systemem wysokie-
go ryzyka?

Czy zidentyfikowano wszystkie
dokumenty skladajace sie na
umowe dotyczaca korzystania
z systemu Al oraz ustalono ich
obowiazujaca wersje?

II. Dokumentacja i informacje ni

ezbedne do oceny

Czy zgromadzono informacje
i dokumenty niezbedne do oce-
ny systemu Al (w szczegdlnoSci
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Poziom
dotyczy | istotnosci

|98 Pytanie kontrolne

dokumentacje dostawcy, in-
strukeje obslugi, informacje
o0 przeznaczeniu systemu Al,

informacje dotyczace zgodno-
$ci narzedzia z Aktem o AI)?

II1. Klasyfikacja poziomu ryzyka

Czy dokonano klasyfikacji na-
rzedzia Al pod katem poziomu
ryzyka zgodnie z Aktem o Al
oraz udokumentowano jej wy-
nik (ryzyko nieakceptowalne,
wysokie ryzyko, ograniczone
ryzyko lub minimalne ryzyko)?

Czy ustalono, czy system AI lub
planowany sposdb jego wyko-
rzystania jest zakazang prakty-
ka w zakresie AT w rozumieniu
art. 5 Aktu o AI?

Czy sprawdzono, czy system AL
kwalifikuje sie jako system wy-
sokiego ryzyka zgodnie z art. 6
ust. 1 lub art. 6 ust. 2 Aktu

0 AI?

W przypadku odpowiedzi
twierdzqcej nalezy réwniez
wypetnié czesé VI listy

IV. Obowiazki w zakresie przejrzystosci

Czy zweryfikowano, czy plano-
wany sposob wykorzystania
narzedzia Al wigze sie z obo-
wigzkami transparentnosci wy-
nikajacymi z art. 50 ust. 3—4
Aktu o AI?
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Poziom
dotyczy | istotnosci

|98 Pytanie kontrolne

W przypadku gdy system Al ma
wchodzi¢ w bezposrednia inte-
rakcje z osobami fizycznymi —
czy sprawdzono, czy osoby te
beda informowane o tym, Ze pro-
wadza interakcje z systemem AI?

Czy zweryfikowano, czy narze-
dzie generuje lub modyfikuje
tresci syntetyczne (w tym deep-
fake) wymagajace odpowied-
niego oznaczania zgodnie

z Aktem o AI? Jesli tak, czy
wdrozono oznaczenia lub inne
ograniczenia?

V. Zasady korzystania z systemu AI w kancelarii

Czy wdrozono wewnetrzne zasa-
dy korzystania z narzedzia Al

w kancelarii (polityka korzysta-
nia z Al reguly weryfikacji wyni-
kow, ograniczenia co do danych
wprowadzanych do narzedzia)?

Czy zapewniono przekazanie
uzytkownikom informacji

o0 ograniczeniach oraz ryzykach
zwigzanych z korzystaniem

z narzedzia AI?

Czy zweryfikowano, jakie kompe-
tencje sa wymagane do bezpiecz-
nego korzystania z narzedzia AI?

Czy zapewniono uzytkownikom
odpowiednie szkolenia, instruk-
cje lub wytyczne dotyczace ko-
rzystania z narzedzia AI?
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Akt o AI

|98 Pytanie kontrolne Tak | Nie Nie Poziom | Uwagi
dotyczy | istotnosci

VI. Obowiazki dotyczace systemow Al wysokiego ryzyka
(cze$c¢ nalezy wypelic wylacznie w przypadku zakwalifikowania systemu Al
jako systemu wysokiego ryzyka — zob. pytanie 7)

s M Czy zaplanowano wdrozenie
odpowiednich $rodkéw tech-
nicznych i organizacyjnych za-
pewniajacych korzystanie
z systemu Al zgodnie z instruk-
cja obslugi dostawcy?

s (8 Czy wyznaczono osoby fizyczne
sprawujace nadzor czlowieka
nad systemem, posiadajace
niezbedne kompetencje, prze-
szkolenie, uprawnienia i nie-
zbedne wsparcie?

AN Czy zweryfikowano adekwat-
noéc¢ i wystarczajaca reprezen-
tatywno$¢ danych wejsciowych
w stosunku do przeznaczenia
systemu Al, w zakresie pozo-
stajacym pod kontrola podmio-
tu stosujacego?

st Czy opracowano procedure
monitorowania dziatania na-
rzedzia Al na podstawie in-
strukeji obshugi?

S Czy przygotowano procedure
postepowania w przypadku
stwierdzenia ryzyka w rozu-
mieniu art. 79 Aktu o AI lub
powaznego incydentu, obejmu-
jaca zawieszenie stosowania
systemu oraz dokonanie wy-
maganych zawiadomien?
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Lp.

21.

22,

23.

24.

Pytanie kontrolne

Tak

Nie

Nie
dotyczy

Poziom
istotnosci

Uwagi

Czy ustalono zasady przecho-
wywania generowanych auto-
matycznie rejestrow zdarzen,
w zakresie, w jakim pozostaja
pod kontrolg podmiotu stosu-
jacego, przez co najmniej sze$¢
miesiecy?

Jesli dotyczy: Czy zaplanowa-
no poinformowanie pracowni-
kéw i ich przedstawicieli o pla-
nowanym stosowaniu wobec
nich systemu AI wysokiego ry-
zyka — przed jego wdroze-
niem?

Czy w przypadku systemu wy-
sokiego ryzyka objetego zalacz-
nikiem III, ktory podejmuje
decyzje lub uczestniczy w po-
dejmowaniu decyzji dotycza-
cych os6b fizycznych, przewi-
dziano poinformowanie tych
0s0b o wykorzystaniu systemu
AT?

Czy zweryfikowano, czy wyma-
gane jest przeprowadzenie oce-
ny skutkow systemow Al wyso-
kiego ryzyka dla praw
podstawowych (FRIA)?

Jezeli wymagane jest przepro-
wadzenie FRIA — czy zaplano-
wano jej wykonanie przed
wdrozeniem systemu AI?
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25.

Tak

Nie

Nie
dotyczy

Poziom
istotnosci

Uwagi

Czy zweryfikowano, czy plano-
wany sposob wykorzystania
systemu Al wysokiego ryzyka
moze wigzac sie z obowigzkiem
udzielania wyjaénien osobom,
ktorych dotycza decyzje podej-
mowane z wykorzystaniem
tego systemu, zgodnie z art. 86
Aktu o AI?
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REJESTR WYKORZYSTYWANYCH
NARZEDZI Al

Rejestr jest wewnetrznym, centralnym wykazem wszystkich narzedzi AI wyko-
rzystywanych w kancelarii radcy prawnego. Wspiera Swiadome i odpowiedzialne
korzystanie z Al oraz pozwala na zgromadzenie w jednym miejscu najistotniej-
szych informacji dotyczacych wykorzystywanych narzedzi. Rejestr powinien by¢
aktualizowany na biezaco, w szczeg6lno$ci w przypadku rozpoczecia korzystania
z nowego narzedzia Al lub zmiany sposobu jego wykorzystania. Wpis powinien
obejmowaé co najmniej: plan lub wersje narzedzia, istotng konfiguracje, do-
puszczone zastosowania i kategorie danych (ze wskazaniem, czy narzedzie moze
by¢ uzywane do informacji objetych tajemnica zawodowa), role radcy prawnego
wedlug Aktu o Al, informacje, czy dostawca wykorzystuje dane do trenowania
modeli lub do innych wlasnych celéw, okres przechowywania historii pracy, lo-
kalizacje przetwarzania danych (w tym ich przekazywanie poza Europejski Ob-
szar Gospodarczy), date umowy powierzenia przetwarzania danych osobowych
(art. 28 RODO), odeslanie do decyzji o dopuszczeniu (zatacznik nr 4) oraz date
ostatniego przegladu; rézne zastosowania tego samego narzedzia moga wyma-
gac odrebnych wpisow.
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